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A Szegedi Tudomanyegyetem ¢€s az
Université de Lorraine helyi gazdasagra gyakorolt
hat4dsanak szamszerisitése

Kotosz Baldzs' — Marie-France Gaunard-Anderson’ — Lukovics Miklos®

Bar a felséoktatasi intézmeények helyi gazdasagra gyakorolt hatasanak mérése az 1970-es
évekre nyulik vissza, napjainkig sem alakult ki olyan egységes modszertan, amellyel térben
és idoben Osszehasonlithato eredményekhez lehetne hozzdjutni. Néhany mérfoldkonek szami-
to munka kisérletet tett az elért elméleti eredmények szintetizalasara, azonban a szakiroda-
lomban nem talalni olyan munkat, amely azonos modszertannal kiilonbozé orszagokban ta-
lalhato egyetemeket hasonlit dssze, csak olyanokat, melyek egy valasztott modszertannal egy
— jellemzéen a szerzé(k) munkahelyéiil szolgalo — intézmény hatdsait becslik meg. A tanul-
mdanyunk’ ebben a tekintetben 1ittoré munka, a kutatés jelenleg rendelkezésre dllé eredmé-
nyei alapjan egy magyar (Szegedi Tudomdnyegyetem, Szeged) és egy francia (Université de
Lorraine, Metz) felsooktatasi intézmeény helyi gazdasdagra gyakorolt hatdsait dolgozza fel és
hasonlitja ssze teljesen azonos modell alapjan.

A mérés soran egy multiplikator alapu modellt alkalmaztunk, amely az elérheto leg-
szélesebb korben primer adatokon alapul. A modszer elsésorban a felséoktatasi intézmények
elsé két missziojahoz (oktatds és tudomanyos alapkutatas) kapcsolhato tevékenységek hata-
sat képes dsszegezni. Az igy kapott eredmeények a szakirodalommal egységben azt hangsii-
lyozzaik, hogy ezek a funkciok gazdasagi értelemben nem képesek tobbet hozzatenni a régio
gazdasagi teljesitményéhez, mint amennyit az egyetem miikédését finanszirozo — jellemzo
kormanyzati — szervezetek biztositanak, azaz helyi hozzaadott értéket alig tudnak termelni. Ez
a megallapitas kiilondsen fontossa teszi azt, hogy az egyetemek tobbé-kevésbé felismert és
felvallalt harmadik missziojanak hatdsait is képesek legyiink feltérképezni.
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1. Bevezetés

Az egyetemek (vagy mas felsGoktatasi intézmények, melyeket a tovabbiakban az
egyszerliség kedvéért dsszevontan egyetemként fogunk emliteni) helyi gazdasagra
gyakorolt hatasat Caffrey és Isaacs (1971) tanulmanya 6ta sokszor és sokféleképpen
probaltak meghatarozni. Mivel az eszkoz a helyi — és részben az orszagos — politika
eszkoOztarava valt (az egyetemek a hatastanulmanyok segitségével is igyekeznek sa-
jat fontossagukat hangstlyozni, 1d. Siegfried et al 2007), igény jelentkezik objektiv,
a talzasoktdl tartdzkodo, azonban lényeges hatasokat ki nem hagydé moddszertan al-
kalmazasara.

A kozel fél évszazados tapasztalatok azt mutatjak, hogy nem alakult ki olyan
egységes, altalanosan elfogadott modszertan, amely mentén a szamitasok elvégezhe-
toek lennének. Amit lathatunk, az egyfel6l egyetemi tudosok hozzajaruldsai a téma-
hoz, akik a modszertant a sajat intézményiik sajatossagaihoz (¢€s a helyben elérhet6
adatokhoz) formaljak, masfeldl tanadcsado cégek, amelyek megrendelésre dolgozva,
az elérheté adatokbdl gyorsan és egyszertien elkészithetd tanulmanyok eléallitasa-
ban érdekeltek. Az el6bbi tanulmanyok legtobbszor apro elemekkel bovitik a téma-
ban rendelkezésre allo ismereteinket, de a folyamatosan valtoz6é modellek eredmé-
nyei Osszehasonlithatatlanok. Az utdbbi tanulmanyok sablonosabbak, de az ,.egy
méret mindenkire” elv alapjan szamos fontos kérdéssel nem foglalkoznak. Talan
legszélsOségesebb példanak egy strasbourgi tanacsadd cég ,hatasvizsgalat-
generatorat” tekinthetjiik, ami egy tucatnyi intézményi statisztikai adat megadasa
utdn az egyetem helyi gazdasagra gyakorolt hatasat adja végeredményiil. Hasonlo a
helyzet a kézelmultban publikalt jelentéssel, amely a League of European Research
Universities 21 intézményét eurdpai (mint helyi) szinten értékeli, és sok esetben eu-
ropai, esetenként orszagos atlagokkal és a multiplikatorokkal dolgozik, teriileti és
szektorialis kiilonbségeket figyelmen kiviil hagyva.

A tanulmanyunkban arra nem tudunk vallalkozni, hogy atfogd modszertani
javaslatot tegyiink, ezt a kozelmultban Garrido-Iserte—Gallo-Rivera (2010) tanulma-
nya tette meg a legrészletesebben. Arra viszont igen, hogy a Kotosz et al (2015) ta-
nulmanyban foglalt javaslatok szerint felépitett modell alapjan két kiilonb6z6 or-
szagban (Magyarorszag és Franciaorszag) mikodo egyetemen — tokéletesen azonos
modszertannal — elvégzett szamitas eredményeit bemutassuk, azokat a benne foglalt
hatasok szerint értékeljiik és az egyetemek hatasaval kapcsolatban ujszerti kovetkez-
tetéseket vonjunk le, illetve a feltarando teriileteket ismertessiik.

Itt kell megjegyezni, hogy tudomanyos céli munka Magyarorszagon Gyorott
(Dusek 2003, Rechnitzer—Lados 2007, Dusek—Kovacs 2011), Zalaegerszegen
(Kotosz 2013a), Székesfehérvaron (Kotosz 2013b) késziilt a szegedi modellezés
eldtt, mig Franciaorszagban a strasbourgi (Gagnol-Héraud 2001), a rennes-i (Baslé—
Le Boulch 1999) és a dunkerque-i (Mille 2004) egyetemeken. A hazai tanulmanyok
modszertana azonos vagy nagyon hasonld volt, azonban a harom francia tanulmany
eredményei kdzvetleniil nem hasonlithatéak ossze.
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A tanulmany felépitése a kovetkez6. A masodik részben a felhasznalt mod-
szertant foglaljuk 0ssze, amit az ahhoz sziikséges adatok bemutatasaval egészitiink
ki. A harmadik részt a szamszert eredmények ismertetésének és értékelésének szen-
teljiik, amit 0sszegzés és kitekintés kovet.

2. Modszertan és adatok

Az egyetem helyi hatasai igen sokrétliek lehetnek, a gazdasagban jelentkezd kozvet-
len hatasok mellett a demografiaban, a politikaban, a tdgan értelmezett infrastrukti-
raban, a kultGraban, a vonzerében, az oktatds mas szintjein, vagy éppen a szocialis
rendszerben is megjelenhetnek. Hosszl tavon ezek mind hatast gyakorolnak a helyi
gazdasagra, a népesség szerkezetén, az allampolgari részvételen, a lakasviszonyo-
kon, a kozlekedésen, a kulturalis rendezvényeken, vagy éppen a helyi identitastuda-
ton keresztiil (Florax, 1992).

A hatasok Osszetettsége miatt azok csoportositasa gyakori a szakirodalomban.
Ahogy Kotosz et al (2015a) jelezte, a csoportositas meglehetésen sokszinli, mar-mar
kaotikus. Két szempontot kiemelve hataroljuk le, hogy a jelen tanulmanyban a sza-
mitasok sordn milyen hatasokat vettiink figyelembe. Egyrészt megkiilonbeztetiink
input és output oldali hatasokat. Az eldbbiekre talalunk szakirodalmi utalasokat
visszahatd (backward), rovid tavl hatasok, vagy éppen mozgatorugok néven is, mi-
nimalis kiilonbséggel az elnevezések mogotti tartalomban. Az utdbbiakat elérehatod
(forward), hosszi tava hatasként vagy kimenetekként is megtalalhatjuk (Stokes—
Coomes 1998, Segarra i Basco 2004, Lengyel 2009). Az input oldalon a kiadasokon
keresztiil a helyi lakossagnal, vallalatoknal és 6nkormanyzatokndl megjelend tobblet
tevékenységet és jovedelmet értjiilk, mig az output oldalon az emberi tokével, a tu-
dassal, a vonzerdvel kapcsolatos tételek szerepelnek, amelyek becslése sokkal Gssze-
tettebb feladat.

Az egyetemi hatasvizsgalatok modszertana Caffrey és Isaacs 1971-es cikke
ota sokféle iranyban fejlodtek. Garrido-Iserte—Gallo-Rivera (2010) két alapveto cso-
portra osztja a modszertani kereteket, direktre és indirektre, amelyek elsdsorban a
felhasznalt adatok szarmazasi helye szerint kiilonbdznek, a direkt elsdsorban primer,
mig az indirekt szekunder adatokra (ezen beliil pedig elkeriilhetetleniil regionalis in-
put-output modellre (Rehak et al, 2015), adatok szintjén a regionalis AKM elemeire)
épit. Ryan (Ryan—Malgieri 1992) shortcut modellje a két megkozelités kozti atjaras-
ra jo példa. Ebben a megkozelitésben a sajat modelliink kozelebb all a direkt mod-
szerhez, hiszen ahol lehet, primer adatokra épit. A konkrét szamitdsok soran
Huggins és Cooke (1997) utmutatasait kovettiik, akik a kordbban Bleaney et al.
(1992) és Armstrong et al. (1994) altal alkalmazott modelleket finomitottak.
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A teriileti lehatarolas soran mindkét esetben a varost (Szegedet illetve Metz-et)
jeloltiik ki a vizsgalat célteriiletének. Metz esetében a valasztas azért volt egyértelmii,
mert az egyetem regionalis lefedettsége miatt magasabb teriileti szinten nem lett volna
értelmes csak a metz-i campusokat vizsgalni, egy varostérségi (de akar egy megyei
szintii) lehatarolas a hallgatoi kérdéivek kitoltése soran okozott volna problémat.’

A kovetkezOkben szemléltetjikk a termelés- €s jovedelemszamitas fontosabb
adatait (1. tablazat) és szamitasi miveleteit (2. tablazat).

1. tablazat A szamitasok alapadatai a két egyetemen

Kiadas tipusa Y SZTE Lo UdL
Erték (M EUR)  Erték (M EUR)

P Bérek és fizetések 97,2 53,3

V  Anyagi jellegii kiadasok 120,8 33,5

A Alkalmazottak mashonnan szarmazo jovedelme 19,4 10,5

S Hallgatok fogyasztasa 33,9 52

M Latogatok fogyasztasa 3,2 1,2

Egyéb paraméterek Becsiilt érték Becsiilt érték

b Az egyetem helyi fogyasztasi hanyada 0,7 0,8

d A hallgatdk helyi fogyasztasi hanyada 0,8 0,7

e Az oktatok helyi fogyasztasi hanyada 0,75 0,6

f A helyi gazdasag helyi fogyasztasi hanyada 0,75 0,7

¢ Fogyasztasi hatarhajlandosag 0,5 0,6

n Atlagos AFA-kulcs 0,2 0,16

t  Atlagos jovedelemado 0,201 0,06

Forras: Kotosz et al (2015b) és sajat szamitas

Az egyetem bevételi és kiadasi adatait az egyetem koltségvetése alapjan tud-
tuk szdmszerlsiteni. Az allami fenntartast intézmények koltségvetési kimutatasai
elvileg nyilvanosak, azonban a gyakorlatban kiils6 szereplok szamara nem hozzafér-
hetéek. Ez a tény jol magyarazza, hogy miért gyakori a szerzok munkahelyéiil szol-
gal6 egyetemek vizsgalata.® Abban az esetben, ha az egyetem tobb campusszal ren-
delkezik, a vizsgalat azonban csak ezek egy részére kivan szoritkozni (ahogy tortént
ez Metz esetében), az egyetem bevételeinek és kiadasainak felosztasara van sziikség.
A kiadasok esetén megfeleld kulcsok segitségével tortént az aranyositas: a hallga-

> A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a hallgatok foldrajzi ismeretei korlatozottak, sokan azzal sem
voltak tisztdban, hogy a varos, ahol a kérddivet kitoltotték, megyeszékhely. Ilyen koriilmények kozott
nagyvarosi telepiilés-egyiittesre rakérdezni értelmetlen.

8 Ugyanez magyarazhatja azt is, hogy a portugal féiskolakat leird tanulmanynak (Alves et al, 2015)
miért van 17 szerzdje. Elgondolkodtatd, hogy ugyanezek az intézmények ugyanezeket az adatokat
tanacsado cégeknek nemhogy onként adjak at, de még fizetnek is érte.
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tokhoz kothetd tételek (pl. 6sztondijak) esetén a hallgatok szama alapjan, az okta-
tokhoz kothetd tételek (pl. bérek) esetén az oktatdi 1étszdm, rezsikiadasok esetén az
érintett egységek alapteriilete alapjan (mivel a koltségfelosztast ténylegesen is igy
végzi az egyetem). A beruhazasi kiadasok esetén tételesen azonositottuk a beruhaza-
sokat és a megfeleld helyszinhez rendeltiik. Ennek hatasaként lett 2014-ben kiugro-
an magas a metz-i beruhazasi szint, ami 2014 el6tt s 2015 utan alacsonyabb. Az al-
kalmazottakrol azt feltételeztiik, hogy az egyetem kiviili forrasbol tovabbi 20%-nyi
jovedelmiik szarmazik (kiilsé megbizasok, szakértéi dijak, bizottsagokban valo
részvétel dijazasa, 0sztondijak). Ez a feltevés tobb korabbi tanulmanyban hasonlo
értekként szerepelt, mivel az alkalmazottak korében nem tudtunk empirikus felmé-
rést végezni, ezt az adatot atvettiik. Itt kell megjegyezni, hogy az egyetem Osszes
személyi jellegii kiadasa és a kifizetett bérek kozti eltérés a francia egyetemnél azért
nagyobb, mert az egyetem ilyen kiadasai k6zott az egyetemrol nyugdijba vonult kol-
légak (egy részének) nyugdija is szerepel a sajatos elszdmolasi szabalyoknak megfe-
leléen. Az Osszehasonlithatosag érdekében a szamitas kovetkezd 1€pésében ettdl a
tételtol mar eltekintettiink.

A hallgatok kiadasainak megallapitasara kérddives vizsgalatot végeztiink, mi-
vel ezek adminisztrativ nyilvantartasokbdl nem allapithatok meg. Magyarorszagon
2014-ben, Franciaorszagban 2015-ben végeztiik el a felmérést, karok és a képzési
szintek (BA/BSc, MA/MSc) szerint rétegzett mintaval. Szegeden 10%-o0s mintavéte-
li aranyt (kb. 23 ezer hallgatd), Metz-ben kozel 4%-os aranyt (kb. 13 ezer hallgato)
sikeriilt elérni, a becslések soran felhasznalhaté (Iényeges hidnyossagok és ellent-
mondasok nélkiil kitoltott) kérdéivek aranya 4, illetve 3% koriil alakult. A kérd6ivek
kitdltetése papir alapon tortént ugy, hogy a kutatast végzok koziil mindig jelen volt
olyan személy, aki a felmeriil6 (pl. értelmezési) kérdésekre valaszt tudott adni. Fran-
ciaorszagban léteznek az egyetemi hallgatok megélhetési koltségeire vonatkozo or-
szagos becslések, de a vizsgalt varosra vonatkozo specifikus értéket nem talaltunk.
A felmérés soran kapott eredményeket Gsszevetettiik az orszagos statisztikakkal, és
megallapitottuk, hogy a sajat értékeink kissé alacsonyabbak az orszagos (illetve vi-
déki) értekeknél, amelyet azonban szinte teljes egészében meg tudunk magyarazni a
hallgatok lakohely szerinti Gsszetételének alakulasaval (a helyben lako, illetve a ko-
zelbol ingazd hallgatoknak nincsenek implicit lakhatasi kiadasai). Végezetiil a kér-
doivekbol kapott atlagos hallgatoi kiadast a teljes munkaiddre atszamitott hallgatoi
létszammal szorozva kaptuk meg az dsszes kiadast.

A latogatok kiadasai esetén két eseménytipust vettiink szamitasba, egyrészt az
egyetemen tartott konferencidkat, masrészt a diplomaatado linnepségeket. Kétségte-
leniil mas egyetemi események is vonzanak latogatokat, de ezek vagy marginalisak,
vagy tavol allnak az egyetem f6 tevékenységi korétol (pl. hallgatok altal szervezett
zenei fesztivalok).

A helyi fogyasztasi hanyad becslésére a négy kategoriaban kiilonb6z6 modon
keriilt sor. A hallgaték helyi fogyasztasi hanyadat a kérddivek alapjan hataroztuk
meg, mindkét varosban elfogadva a hallgatok altal megadott értékeket. A kapott 80
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illetve 70% minimalis kerekitést tartalmaz. A vizsgalt teriilet kiterjesztésével a helyi
fogyasztési ardny n6, elmaradva azonban a teriilet novekedésének mértékétol.

Az alkalmazottak helyi fogyasztasi hanyadanak becslése a modszertanunk
legvitathatobb pontja. Ennek korrekt meghatarozasahoz a hallgatokéhoz hasonld
kérdoives felmérésre lenne sziikség, amit azonban egyik varosban sem allt modunk-
ban elvégezni. A szamitasok soran kénytelenek voltunk lakohelyre vonatkozo ada-
tokra hagyatkozni (és mas felmérések eredményeit eszerint korrigalni), ami a va-
ros/varostérség arany eltérését kovetve Metz-ben lényegesen alacsonyabb aranyt
eredményezett.

Az allami fenntartasu egyetemek helyi fogyasztdsi hanyadat Eurdpaban a
nemzeti jogszabalyok szoritjak keretek k6zé. A helyi szint lehatarolasanak problé-
maja ebben az esetben szamos jelentds tétel kapcsan felmeriil, azonban a regionalis
input-output folyamatok logikaja szerint a helyben torténd vasarlast és nem a helyi
terméket tekintjiik helyi fogyasztasnak (ez az egyetem altal fogyasztott energia ese-
tén a legdontobb kérdés). Az adatok gytijtése soran az egyetemi dokumentumokat a
lehetd legnagyobb mélységben tanulmanyoztuk, a felhasznalt értékek eltérése az el-
téro kiadasi szerkezetbdl adodik.

A fogyasztasi hatarhajlandosag kalibraldsa tobb adattipus (primer és szekun-
der adatok) és tobb becslési modszer segitségével eldallitott eredmény alapjan tor-
tént. A kérddives felmérés eredményeképpen rendelkezésre allt a hallgatokra vonat-
kozdan egy olyan keresztmetszeti adatbazis, amelybdl a rajuk vonatkozo6 fogyasztasi
fliggvény becsiilhetd volt. Ebb6l — szemben Dusek (2003) 0,7 feletti értékeivel —
mindkét orszagban kicsivel 0,5 alatti eredményeket kaptunk. A regionalis kereszt-
metszeti adatokon becsiilt fogyasztasi fliggvények 0,45-0,60 kozti eredményeket
mutattak, mig az idGsoros technikak 0,58-0,70 kozti mutatdt eredményeztek. Mivel
az empirikus tapasztalatok (Arvai-Menczel 2001, Vidor 2005) azt mutatjak, hogy
nincs szamottevd kiilonbség a nemzeti és helyi fogyasztasi fiiggvények alakulasa
kozott, igy ez a megoldas is megfeleld lenne. A konkrét eredményeket és a hallgatok
koltéseinek eltérd sulyat figyelembe véve hataroztuk meg a szegedi 0,5-es és a metz-
1 0,6-es értéket.

Az atlagos adokulcsok meghatarozasa soran a Magyar Nemzeti Bank, illetve a
francia pénziigyminisztérium (Ministére des finances et comptes publiques) becslé-
seit vettiik figyelembe. Az atlagos AFA-kulcsok (20% Magyarorszagon és 16%
Franciaorszagban) jol tiikrozik az adokulcsok kozti eltéréseket, bar az egyes becslé-
sek itt is eltéréek. A személyi jovedelemadod atlagos kulcsara vonatkozoan a francia
statisztikai hivataltol (INSEE) elérhetéek regionalis szintii statisztikdk, igy azokra
alapoztunk, és a tényleges befizetések €s a bevallott jovedelmek alapjan az atlagos
adokulcs mindossze 6% lett. A hazai adatot Benczar-Kétay (2010) becslésére ala-
poztuk, igy 20,1%-kal dolgoztunk, ami viszont a bért terheld kozterheknek egy szé-
lesebb korére vonatkozhat.
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2. tablazat A termelés- és jovedelemnovekedés kiszamitasanak fontosabb 1épései

Lépés Megnevezés Miivelet
1. Termelésnovekedés elsd kore O;=P+A+b*V
2. Jovedelemnovekedés elsé kore Li=(1-)*(0;-b*n*V)
3. Termelésnovekedés masodik kore O,=d*S+e*c*[,+M
4, Jovedelemnovekedés masodik kore L=(1-1)*(1-n)*0,
5. Termelésndvekedés harmadik kore Os=f*c*(1-t)*(1-n) *O,
6. Jovedelemnovekedés harmadik kore L;=(1-t)*(1-n)*I,

Forras: Kotosz et al (2015b) alapjan sajat szerkesztés

A teljes termelési €s jovedelmi hatas kiszamitasa, valamint a regionalis mul-
tiplikator meghatarozasa a kovetkezo képletekkel tortént:

Teljes termelési hatas:  SUM (0)= 0, + O, . !
l—f-c-(l—t)-(l—n)
Teljes jovedelmi hatds: SUM (I)=1;+ 1, . 1
1= fc(1=1)-(1-n)

1
1-f-c-(1-t)-(1-n)

Regionalis multiplikator:

3. Eredmények

A 3.1. alfejezetben a szegedi, mig a 3.2. alfejezetben a metz-i eredményeinket ismer-
tetjiik folyamatabra segitségével, amely a pénzaramlas utjat is szemlélteti. A 3.3. al-
fejezetben az eredmények pontossagaval kapcsolatban érzékenység-vizsgalat segit-
ségével teszilink észrevételeket.

3.1. Szeged

A Szegedi Tudomanyegyetem és jogelddjeinek torténete az 1870-es évekre nyulik
vissza. A jelenlegi formajaban, 12 karral miikodé egyetem 2000-ben jott létre a
helyben, illetve a megyében miikddo allami egyetemek és fiskolak egyesitésével. A
hatasok értékelésekor figyelembe kell venni, hogy az egyetemi koltségvetés részét
képezi a klinika is, amely a hagyomanyos egyetemi misszidkon til gydgyitasi fela-
datokat is ellat, azonban a funkcidok szétvalasztasa a személyi és infrastrukturalis
Osszefonodas miatt alig lehetséges. A vizsgalat idején az egyetemhez két6do tudo-
manyos park (aminek létrejottét az ELI-ALPS beruhazés iizembe helyezése utan
varja a varos) még nem létezett (Dusek—Lukovics 2014).



A Szegedi Tudomanyegyetem és az Université de Lorraine helyi gazdasagra... 247

Szeged varosa mintegy 160 ezer lakost, a nagyvarosi telepiilés-egyiittes kb.
200 ezer lakosu (KSH, 2014), az egyetem hallgatdinak szama kb. 23 ezer {6, ebbdl
19 ezer f6 nappali tanrendben vesz részt az egyetemi foglalkozasokon.

A 2. fejezetben ismertetett modszertannal és paraméterekkel végzett becslés
eredményeit az /. dbra tartalmazza.

Az eredmények koziil a multiplikator értéke a hasonlé tanulmanyokban fellel-
heté multiplikatorok intervalluménak als6 részén helyezkedik el. Ennek hatterében
két alapvetd indok nevezheté meg: (1) a magas adokulcsok (2) a helyi szintii lehata-
rolas, amely jelentdsen csokkenti a multiplikator értékét az orszagos szintli model-
lekhez képest. A multiplikator szamitasokkal kapcsolatos szakirodalmi figyelmezte-
téseket (Coughlin—-Mandelbaum 1991, Kotosz 2013c¢, Székely 2013) figyelembe vé-
ve a kapott érték szokasosnak tekintheto.

1. abra A Szegedi Tudomanyegyetem helyi gazdasagfejlesztési hatasa (2013)

Az egyetem bevételei T [ Helyi gazdasd, |
o Az egyetem kiaddsai i gazdasig Teljes hatds
Termelés: 314 MEUR
Kézponti kéltségvetés (183 Alkalmazottak Jovedelem: 219 M EUR
MEUR) (O7TMEUR) Alkalmazottak
(76 MEUR)
Mikédési bevétel (47 M
m :k nkormanyzati W’ : Elsodleges termelési és
halleatoi dijak (121 MEUR) ' . jovedelmi hatas
tokebevételek '
egyéb Hallgatok
(34MEUR) Regionili
OMEUR) multiplikitor (1,315)
Cor t
Kiilso gazdasdg* I i -3y
elsodleges hatas
3MEUR
Latogatok** i

9 Pénzaram a helyi gazdasagban * Nem helyi gazdasag
..... -+ Kidramlo pénz ** Latogatok kiadasai

Forras: sajat szerkesztés

3.2. Metz

Az Université de Lorraine jelenlegi formajaban 2012 6ta Iétezik, Metz varosaban
1970-ben jott 1étre 6nalld egyetem tobb, kisebb képzohely egyesitésével. A 2012-es
fuziot kovetden 6 kar (illetve annak megfeleltethetd szervezeti egység) mitkodik
Metz-ben, amelyek oktatdsi feladataikat részben az egyetem tobbi telephelyén (jo-
részt Nancy varosaban, de a régio szamos egyéb telepiilésén is) latjak el. Tekintettel
arra, hogy a tanulmany Metz véarosara késziilt, az egyes karok kiadasait és bevételeit
megfeleld vetitési alapok (oktatott hallgatok szama, ingatlan alapteriilet) segitsége-
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vel fel kellett osztani, ahol az adott tétel nem volt egyértelmiien helyszinhez rendel-
hetd. Az egyetem nem rendelkezik tudomanyos parkkal.

Metz varosa kb. 120 ezer lakost, a nagyvarosi telepiilés-egylittes azonban kb.
290 ezer lakossal rendelkezik. Az egyetem egészének kozel 50 ezer hallgatoja van,
ebbdl Metz-ben kb. 13 ezer hallgat6 tanul, elenyész6 szamban vannak a nem nappali
tanrendben induld képzések a metz-i campusokon. A hallgatok 90%-a a régiobol,
kb. 2/3 része a nagyvarosi telepiilésegyiittesrél szarmazik, igy az egyetem kozelebb
all a szakirodalomban ,helyi foiskola”-ként definialt intézményhez, bar a képzés
szinvonala kétséget kizardan felette all (PhD programok).

A 2. fejezetben ismertetett modszertannal és paraméterekkel végzett becslés
eredményeit a 2. abra tartalmazza.

2. abra Az Université de Lorraine (Metz) helyi gazdasagfejlesztési hatasa (2014)

Az egyetem bevetelei " ‘ Helyi gazdasd, I
Az egyetem kiaddsai i l Teljes hatds
Termelés: 140 M EUR
Kozponti koltségvetés Alkalmazottak Jovedelem: 119 M EUR
(112 M EUR) (90 M EUR) Alkal k
(53 M EUR)
Miikédési bevétel L
(11 MEUR) Anyagi és miikodési
adomanyok. 6nkorméanyzati kltségek és ] N .
tmogatis beruhazasok . Elsodlege.s ter,neleﬂ és
hallz:téi dijak (33 MEUR) ! jovedelmi hatas
tokebevételek !
egyéb Osztondijak Hallgatok
(1MEUR) (5 MEUR) Regionalis
multiplikator (1,496)
ol i

1
1
Kiilsé gazdasdg* [ v--Y--3
elsodleges hatas
— 1 MEUR
Larogatok**

~———p  Pénzaram a helyi gazdasagban * Nem helyi gazdasag
----- < Kiaramlo pénz *2* Latogatok biadasai

Forras: sajat szerkesztés

A franciaorszagi eredmények esetén jol érzddik a francia allami felsdoktatés
finanszirozasi szerkezete, amelyben szinte kizarolagos szerepet kapnak a koltségve-
tési forrasok, illetve a kiadasok erételjes bér-orientaltsaga. Itt kell megjegyezni,
hogy a vizsgalt 2014-es évben a legnagyobb metz-i campuson egy igen jelentds in-
gatlan feltjitas kezd6dott meg, ami mintegy 20 millié euroval emelte meg a beruha-
zasi kiadasokat, jelentésen torzitva a korabban években jellemz6 aranyokat. A hall-
gatoi kiadasok alacsony értéke leginkabb azzal magyarazhato, hogy a hallgatok z6-
me szlileivel lakik, igy lakhatasi kiadassal nem szamolt.
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3.3, Erzékenység vizsgdlatok

A szamitasok soran tobb alkalommal becsléssel vagy kalibralassal hataroztunk meg
paramétereket, amelyeknek akar az elsddleges hatds meghatarozasaban, akar a mul-
tiplikatorra gyakorolt hatason keresztiil a végeredményben fontos szerepe lehet. Fel-
tételezziik, hogy az egyetemek koltségvetésébol szarmazo adatok, illetve az alkal-
mazottak, valamint a hallgatok lakohelyére vonatkozo adatok (mivel ezek teljes kori
adatfelvételbol, adminisztrativ nyilvantartasbol szarmaznak) nem hibésak, igy a he-
lyi fogyasztasi aranyok, fogyasztasi hatarhajlandosagok, illetve a kérddives felméré-
sekbdl szarmazo adatok hibaira valo érzékenységet ellendriztiik. A mddszer termé-
szetesen alkalmas lehet olyan kérdések megvalaszolasara is, hogy milyen hatassal
jarna példaul egy 100 fore tervezett szak elinditasa, feltéve, hogy az a régio-
ba/varosba vonzana (avagy ott tartana) ennyi hallgatot. Ilyen tipust hatasvizsgalato-
kat nem végeztiink, de ha felmeriil ra igény, a modell segitségével megoldhato.

Az érzékenység-vizsgalat soran a kérdéses paramétereket a racionalis hatarok
kozott nagy 1éptékben valtoztattuk, hogy olyan intervallumot tudjunk meghatarozni,
amelybe nagy valdszinliséggel a valos érték beleesik. A paraméterek lehetséges ér-
tékeinek meghatarozasa soran figyelembe vettiik a témaban sziiletett korabbi tanul-
manyokat (amelyek akar jelentdsen eltéré gazdasagi-tarsadalmi viszonyokat tiikr6zo
terliletekrél szarmaznak), illetve bizonyos esetekben makrogazdasagi adatokat,
fiiggvényeket is. A hazai tanulméanyok koziil a gyori és a székesfehérvari elemzés
tartalmazott hasonlo vizsgalatot.

A korabbi hasonlo vizsgalatok is megerdsitették, hogy a hatas nagysaganak
becslését csak kis mértékben befolyasolja a jelentsebb becslési kockazatot rejtd pa-
raméterek pontos nagysaga. A modellek azonossaga miatt mindkét egyetemre igaz,
hogy az 1. és 2. abran megadott értékekhez képest az érzékenység-vizsgalat
—15/+25%-o0s eltérést enged meg, a felfelé tagabb intervallum elsdsorban a hallgatok
koltéseinek becslésébol adodik (a megkérdezettek hajlamosak bevételeik és kiadasa-
ik alulbecslésére, bizonyos tételeket negligalva azokbol, ezek kisziirésére tett erdfe-
szitéseink — pl. kontroll kérdések beépitése ¢s személyes jelenlét a kitdltetés soran —
ellenére).

4. Osszegzés

A kapott eredmények illeszkednek a korabbi tanulméanyok hasonlé eredményeihez.
Kotosz et al (2015b) 8 benchmark példara vonatkozoan kozli az egy hallgatora jutd
termelési hatas, illetve a termelési hatas regionalis GDP aranyaban kifejezett értékét.

Az egy hallgatora jutd hatasok 5—50 ezer EUR koz6tt szorodnak, az USA-ban
jellemzden nagyobb, Eurdpaban kisebb értékek a jellemzoéek. A két egyetemen ka-
pott 11 ezer EUR koriili értékek azt mutatjak, hogy a helyi gazdasag teljesitményé-
hez nagyjabol azonos mértékben jarul hozza a két egyetem. Az Gsszehasonlitas két
értelemben torzit. Egyrészt a szegedi példaban az egyetem koltségvetésében a klini-
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ka is megjelenik, ami felfelé hiuzza az értékeket, masrészt a két varos (régio) jove-
delmi viszonyai jelentOsen eltéréek.

A benchmark példak nyoman az intézmények hatasa a regionalis GDP ara-
nyaban is 0sszehasonlithatd. A tapasztalatok 0,02—3,0% kozti értékeket mutatnak,
jellemzéen magasabb értékeket az USA-ban. Ennek az Osszehasonlitasnak a legje-
lentdsebb torzitd hatasa abban all, hogy a hatasokat kiilonb6z6 teriileti szinteken de-
finialtak a tanulmanyok (jellemzden inkébb regionalis vagy allami szinten), a viszo-
nyitas alapja viszont minden esetben a regionalis GDP. A Metz-re kapott 0,02% és a
szegedi 4% is elfogadhat6 az irodalom tiikrében. Ehhez figyelembe kell venni a kli-
nika hatasat (kb. 3—5-sz0r0s szorzo), azt, hogy a Szegedi Tudomanyegyetem egy eu-
ropai szinten igen alacsony egy fore jutdé GDP-vel rendelkezé régidban talalhato (a
GDP kiilonbség 8-szoros), illetve azt, hogy a francia Lorraine régioban az egész
Université de Lorraine hatasaval kellene szamolni (5-sz6rds hatés, az egész egye-
temre kb. 0,1%-o0s hatdst kapnank).

A Szegedi Tudomanyegyetem és az Université de Lorraine helyi gazdasag-
fejlesztési hatasainak modellezése azt jelzi, hogy a vizsgalt egyetemek teljes hata-
sa nem tér el lényegesen az egyetemek mitkddtetésére forditott kormanyzati forra-
sok Osszegétol, tehat igen tavol all a sokszor hangzatos 1 dollar allami tdamogatas
10 dollar helyi jovedelmet termel kijelentésektdl. (Siegfried et al 2007). Mi all en-
nek hatterében?

Bar egyes eurdpai modellek is viszonylag magas multiplikator-hatast mutat-
nak ki, az 5 vagy 10 feletti multiplikatorok els6sorban az angolszasz oktatasi rend-
szerre jellemzoek, oly modon szamitva a multiplikator-hatast, hogy az allami kiada-
sokat hasonlitjak 0ssze az egyetem altal generalt 0sszes jovedelemmel. Egy alapve-
téen tandijakbol finanszirozott oktatasi rendszerben ez nem korrekt megoldas.

Jelen kutatasunkban a figyelembe vett hatasok korlatozottak. Az input oldali
hatasok kisebb hibaval modellezésre keriiltek, azonban az output oldali hatasok ko-
zll csak azok a tényezok jelentek meg a szamitasokban, amelyek az egyetem kolt-
ségvetését is érintik, igy példaul a kutatas-fejlesztési szerzodésekbdl befolyo bevéte-
lek, vagy az akadémiai turizmus (konferenciak, kongresszusok, workshopok) hatésa.
Ugyanakkor nem tudunk a hallgatdk szakmai gyakorlatan nyajtott teljesitmények-
r6l, a hallgatok és az alkalmazottak onkéntes tevékenységének hatasarodl, a lakas-
piacon az egyetem jelenléte altal okozott bérleti dij novekményrdl, a talalmanyok
helyi gazdasagfejlesztési hatasairol, az oktatas révén ndovekvd human toéke bérno-
veld vagy a human téke felhalmozasbol adodo teljes tényezdtermelékenység nove-
16 hatasokrol. Az utobbi tételek raadasul nagyobb teriileti egységekre vonatkozo
adatmatrixokbol (példaul regionalis AKM) sem olvashatok ki, hiszen ezek éppen
az input-output matrix és a mogotte alloé termelési fiiggvény dinamizalasarol szol-
nak (Martin 1998).
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A modellezésbdl kimaradt hatasok nagysagrendjét kiilonboz6 tanulmanyok
legalabb az itt kimutatott elsddleges €s indukalt hatdsok nagysagrendjére, de a dina-
mikus hatasok jelenértékével is szamolva inkabb annak 2-5-szordsére teszik. Ez
egyben azt is jelenti, hogy a kapott eredmények ugy is értelmezhetéek, hogy az
egyetemre forditott koltségvetési forrasok a helyi gazdasagban kdzvetleniil is megté-
rlilnek, a nettd hozamot a tudashoz kapcsolddo hosszu tava hatasok jelentik.

Az output oldali hatasok becslésére alkalmazhatdo modszertan hianya szembe-
6tl6 (Molnar 2015). A hianyt egyértelmiien az okozza, hogy az input oldallal szem-
ben nem csak az adatok Osszegyljtése igényel sokrétli és hosszadalmas munkat
(Jongbloed 2008), de az output oldal valamennyi hatdsara mas és mas becslési elja-
rast kell alkalmazni. A munkat tovabb neheziti, hogy amig alkalmazottak és hallga-
tok, illetve dologi kiadasok minden egyetemen vannak, addig tudomanyos parkkal,
inkubatorral nem minden egyetem rendelkezik, az egyes tudomanyteriileteken jelen-
tésen eltérdek a szabadalmi lehetdségek, stb.

A legujabb kutatasok (Biggar 2015, Bonnet et al 2014) is arra utalnak, hogy
kétféle megkozelitésben kezelhet6k ezek a hatasok. Egyfeldl nagyobb modellek (eu-
ropai vagy orszagos) aranyszamait (1 vallalkozasra juto foglalkoztatotti 1étszam, 1 1
vallalkozasra jutd nyereség) veszik figyelembe, anélkiil, hogy ezek helyi sajatossa-
gait részletesen elemeznék. Az igy kapott becslések jo kiindulési alapot képezhetnek
a helyi sajatossagok feltarasahoz, de az adott intézmény hatasanak nem tekinthetok.
Masteldl az egyes intézmények helyi jellemz6i csak primer adatgytijtéssel, az érin-
tettek kozvetlen megkeresésével és az egyetemi adminisztracio segit6készségével
érhetd el. A pontos hatasvizsgalatok elvégzéséhez sziikséges adatokat ugyanakkor az
egyetemek tizleti titokként kezelik, igy tudomanyos kutatas céljara sem bocsatjak
rendelkezésre. Egy output oldali becslést leird keretrendszer kidolgozasa lehet a té-
maban a kdvetkezd jelentds elérelépés.
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