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A human er6forrasok €s azon beliil az egészségligy
szerepe a visegradi orszagok régidinak
gazdasagi novekedésében

Kotosz Baldzs' — Lengyel Imre?

A tanulmdnyban® a human erdforrdsok és az egészségiigy tényezdit a négy visegrdadi orszdg
(Csehorszag, Lengyelorszag, Magyarorszdg, Szlovikia) régicinak konvergencia folyamatain
keresztiil vizsgaljuk a 2001-2015-6s idbszakban. Az elérhetd, osszehasonlithato adatok a
NUTS?2 régiokra allnak viszonylag széles korben rendelkezésre, amelyek kozigazgatasi-
statisztikai teriileti egységek, igy az elemzés eredményei magukon hordozzak az adminisztra-
tiv teriileti egységek sajatos korlatait. Az elemzés keretét a [-konvergencia adja, a ndvekedés
tényezoi koze a fizikai toke mellett a munkaerd és annak mindsége, illetve az egészségiigyi
ellatorendszer kindlata is bekeriilt. A tanulmdny a kordbbi szakirodalomhoz képest abban szol-
gal ujdonsaggal, hogy kisérletet tesz arra, hogy megbecsiilje a humdan erdforrasok és azon
beliil az egeszsegiigy fobb mérhetd tényezdinek szerepét a térség régioinak ndvekedésében.
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1. Bevezetés

Az orszagok eltéré gazdasagi novekedésére magyarazatot addo Solow-modell (Solow
1956) megjelenése utan indultak el azok a vizsgélatok, amelyek a modellben megfo-
galmazott konvergenciat elemezték, azaz az orszagok novekedési palyainak kozele-
dését, vagy éppen hianyat, és ennek magyarazatat. A novekedési modell kiterjeszté-
sei utan maganak a konvergencianak a vizsgalata az 1990-es években Barro és Sala-
i-Martin munkassaga (Barro—Sala-i-Martin 1991) nyoman keriilt reflektorfénybe.
Féleg az Eurdpai Unio regionalis politikaja nyoman valt népszeriivé a NUTS2 terii-
leti szintli adatok vizsgalata.

Empirikus elemzésiinkben a négy visegradi orszag, Csehorszag, Lengyelor-
szag, Magyarorszag, Szlovakia NUTS2 teriileti egységeinek konvergenciajat vizs-
galjuk a 2001-2015 kozti idészakban. Herz és Vogel (2003) rendszervaltast kdvetd
évtizedre, majd Monastiriotis (2011) 1990 és 2008 kozti idészakra vonatkozé szami-
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tasai a konvergencia hianyat emelték ki. Aiginger és szerzotarsai (2013) az orszagok
és a régiok eltéré konvergencia palyaira hivjak fel a figyelmet, mig az orszagok
kozti kiilonbségek szdmos mutato tekintetében csékkennek, a régidk kozott viszont
novekednek. Ahogy Bourdin (2018) megmutatja, érdemes a nyugat-europai és a
kelet-eurdpai régiokat kiilon vizsgalni, mivel azok novekedési folyamatai eltéréek.
A négy visegradi orszag kozos torténelmi multja és a rendszervaltast kdvetd évek —
europai szinten értelmezett — kozos gazdasagi-tdrsadalmi kihivéasai lehet6vé teszik,
hogy az egyes hatotényezOk szerepét tisztabban, az altalanos fejlettségtdl vagy gaz-
dasagi berendezkedéstol fliggetleniil elemezziik. Célunk elsdsorban az, hogy a human
és azon beliil az egészségligyi er6forrasok szerepét meghatdrozzuk a ndvekedésben.
Nem tériink ki az egészség egyenlOtlenségek teriileti sajatossagaira, a témaval foglal-
koz6 vizsgalatok eredményeit csak felhasznaljuk eredményeink értelmezésében
(Egri 2017, Egri-Koszegi 2016, Santa el al. 2015, Teperi et al. 2009, Uzzoli 2016).

A rendelkezésre allo6 adatok meghataroztak a teriileti szint megvalasztasat, a
legalacsonyabb teriileti szint, amire érdemi szamban elérhetd valtozo rendelkezésre
allt, a NUTS2-es szint volt. Tisztdban vagyunk azzal, hogy ez a teriileti szint szamos
térszerkezeti torzitast tartalmaz, példaul Praga és Pozsony 6nalld NUTS2-es régio,
mig Budapest és Varso a varost koriilvevd NUTS3-as régioval/régiokkal egyiitt al-
kot NUTS2 szintli régiot. Ezt a tényt a kovetkeztetések levonasa soran figyelembe
vesszilk, illetve egyes elemzéseket a fovarosi régiok nélkiil is elvégeztiink.

A tanulmany felépitése a kovetkezd: a masodik részben a konvergencia kon-
cepcioit és mérési lehetdségeit tekintjiik at réviden, lehatarolva azokat az eszk6zo-
ket, amelyeket alkalmazunk. Ezt kovetden a felhasznalhatd és a felhasznalt adatok
korét és az azokkal kapcsolatos moddszertani dilemmakat tisztazzuk. A negyedik
részt a novekedés feltard elemzésének, mig az 6tddiket az empirikus eredmények
kozlésének és a kapott szamszerii eredmények értelmezésének szenteljiik. A dolgo-
zatot rovid 0sszegzéssel zarjuk.

2. Konvergencia: koncepciok és mérés

A konvergencia fogalmat a gazdasagi vagy regionalis gazdasagi szakirodalom is
sokrétlien értelmezi. A tagabb értelmezések magukban foglaljak a teriileti kiilonbsé-
gek csokkenésének teljes tarhazat, igy olyan fogalmakkal is talalkozhatunk, mint
felzarkézas, differencialodas, polarizacid, tagolodas, vagy nivellacid (Dusek-Kotosz
2016, Harcsa 2015a, 2015b). A konvergencia sokféle értelmezése (Kotosz 2016)
koziil tanulmanyunkban azt a megkozelitést alkalmazzuk, amely a teriileti egységek
kozti kiillonbségek csokkenését vizsgalja, azaz nem valamilyen kiils6 szinthez vald
felzarkozast (erre jo példa Lengyel-Kotosz 2018), hanem a csoporton beliili kozele-
dest. E mogott elsdsorban az a megfontolas all, hogy a foldrajzi lehatarolas eredme-
nyeképpen egy viszonylag homogén, ko6zos torténelmi multtal rendelkezd
orszagcsoportot hoztunk Iétre, igy a human eréforras és az egészségiligy hatasait
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ezen a csoporton beliil érdemes elemezni. Az eltérd fejlodési palyak feltarasa nem-

csak gazdasagpolitikai, de teriiletfejlesztési szempontbol is fontos ¢s érdekes kérdés.
A konvergencia mérési megkdzelitései jellemzden harom kategoriat kiilonboz-

tetnek meg, amelyek szamunkra is relevansak (Dusek—Kotosz 2016, Kotosz 2016):

— Abszolut konvergenciarol beszEliink, ha a kevésbé fejlett teriileti egységek
a fejlettekhez tartanak minden egyéb tényezotdl fliggetleniil. A gazdasagi
novekedés elméleteinek szempontjabol ez azt jelenti, hogy az egyes terii-
letegységek azonos egyensulyi allapothoz tartanak. Mérési szempontbol a
legegyszer(ibb, mivel kontrollvaltozokat nem igényel (pl. B-konvergencia
esetén az egyenlet magyarazo valtozoként csak a kiinduld értéket tartal-
mazza, a o-konvergencia csak igy értelmezhetd).

— Feltételes konvergencia esetén a konvergencia csak akkor mutathato ki, ha
az egyensulyi allapotot meghatarozoé kontrollvaltozokat bevonjuk a vizsga-
latba, vagyis az egyes teriileti egységek kozotti eltérések allanddak is le-
hetnek. Ez a megkdzelités a kozgazdasagi elméletek 6konometriai eszko-
zokkel val6 igazolasahoz all a legkdzelebb, teriileti elemzésekben a kont-
rollvaltozok kozti Osszefliggések miatt nehezebben hasznalhatd (pl. B-
konvergencia esetén az egyenlet magyarazo valtozoként a kiinduld érték
mellett kontrollvaltozokat is tartalmaz).

— A klub-konvergencia fogalmat Baumol (1986) munkaja nyoman kezdték el
hasznalni és azt jelenti, hogy az egyes teriileti egységek csoport-
(klub)specifikus egyensulyi allapotukhoz tartanak, példaul az Eurdpai
Unié régioi az EU-atlaghoz konvergalnak, mig mas régiok mas atlaghoz,
ha egyaltalan konvergalnak. A teriileti egységek egyes csoportjaira vonat-
kozé kezdeti feltételek hatarozzak meg a konvergencia-folyamatokat,
szemben a feltételes konvergenciaval, ahol a kdzgazdasagi modell idoben
nem alland6é valtozéi eredményezhetik a konvergenciat. (pl. B-
konvergencia esetén az egyenlet magyarazo valtozoként a kiindulo érték
mellett a régiocsoportokat a kezd6 idépontban elkiilénité — dummy — val-
tozdkat is tartalmaz). A klub-konvergencia a lokalis elemzésekbdl kirajzo-
16d6 konvergencia klaszterektdl vagy kluboktdl eltérd fogalom, utdbbiak a
konvergencia-folyamat hasonldésagan alapulnak, nem kezdeti feltételekhez
kotdédnek. A klub konvergencia kérdésével a kelet-kozép-europai régiok-
ban Artelaris et al (2010) és Simionescu (2015) foglalkozik részletesebben.

A konvergencia tesztelése idGsoros és keresztmetszeti megkozelitésben is elvégezhe-
t6. Az iddsoros tesztelés 1ényege, hogy eloszlasokat hasonlitunk Gssze idében. A
legtobb modszer az eloszlas valamely relevans jellemz6jét vizsgalja, a lehetséges
jellemzOk részletesebb attekintését Monfort (2008) munkajaban talalhatjuk.
A leggyakrabban hasznalt mutatok a heterogenitas legismertebb mutatdoszaman, a
variancian alapulnak, koziilik is kiemelkedik a relativ szoras hasznalata, amely a
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teriileti egységek relativ kiilonbségeinek fontossagara épit. Ennek csdkkenése kon-
vergenciara, novekedése divergenciara utal. Az idobeni novekedés vagy csokkenés
tesztelése az iddsorok jellegétdl fiiggden gyakrabban determinisztikus, ritkdbban
sztochasztikus idésorelemzéssel torténik.

A legegyszertibb tesztelhetd egyenlet:

Vi=h6+ht+e 1)

ahol V; a relativ szoras a t-edik idészakban.

A szigma-konvergencia a rendelkezésre allo viszonylag rovid iddsorok miatt
csak egyszeri idGsoros eszkdzokkel kezelhetdk. A trend negativ meredekségét egy-
szerl t-probaval ellendrizhetjiik.

A konvergencia keresztmetszeti tesztelésének legismertebb eszkdze a f-
konvergencia (Fuss 1999). A teszteléshez hasznalt egyenlet:

Iny. —Iny.

jt jo

f=ot+[3-|nyjo+8j (2

ahol y; a vizsgalt indikétor (esetiinkben az egy fore jutdé GDP) a j-edik régio-
ban, t és 0 az id6t jelz6 indexek, a és f megbecsiilendé paraméterek, mig ¢ a véletlen
valtozo (Young et al. 2008). A S-konvergencia elnevezés a becsiilt egyenlet £ para-
méterébdl szarmazik, mivel ennek negativ értéke jelzi a konvergenciat, pozitiv érté-

ke a divergenciat. Nullatol valo eltérését a regresszidoszamitasban szokasos t-teszttel
lehet ellendrizni.

Feltételes konvergencia esetén az egyenlet a kontrollvaltozokkal béviil:
Iny, —Iny;, k
—:a+B-Inyj0+ZHi-xji+ej (3)
=)

ahol az x; vektor a kontrollvaltozok vektora, a € vektor pedig a kontrollvalto-
z6k megbecsiilendd egyiitthatéinak vektora. Amig a célvaltozé (aminek a konver-
genciajat vizsgaljuk) értékeibdl a vizsgalt idotav elso és utolsé megfigyelésére van
sziikség, addig a kontrollvaltozok barmely idészakbol szarmazhatnak, bar az
endogenitasi problémak elkeriilése érdekében célszeri az elsé id6szak adatat figye-
lembe venni, vagy valamely relevans atlaggal szamolni.

A konvergencia sebessége:

b:—ln(1t+,6’t) %

A konvergencia felezési ideje pedig In2 b (Oblath 2013). Az igy kapott érték

azt jelzi, hogy a megfigyelt egységek kozti kiilonbségek mennyi id6 alatt felezdnek
meg a multbeli folyamatok valtozatlansagat feltételezve.
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A B-konvergencia elemzésére abszolut konvergenciat feltételezve a (2), felté-
teles konvergenciat feltételezve a (3) egyenlet becslésével juthatunk el. A kontroll-
valtozok kezdeti meghatarozottsaga esetén a (3) egyenlet becslése a klub-
konvergencia tesztelésére vezet. A f-konvergencia elméleti konstrukcidja kovetkez-
tében az abszolit modellben endogenitasi probléma nem léphet fel (a novekedés
mértéke nem lehet oka a kezdeti szintnek), igy a legkisebb négyzetek modszerével
vald becslésnek elvi akadalya nincsen. A mddszer tovabbi feltevéseinek ellendrzése
és esetleges korrekcios eljarasok alkalmazasa sziikséges (pl. heteroszkedaszticitassal
korrigalt standard hibak). Mivel elemzésiinkben nem tériink ki a teriileti 6sszefiiggé-
sek (pl. teriileti késleltetés) targyalasara, nincs sziikség a teriileti 6konometria esz-
koztarara és becslési eljarasaira (pl. altalanositott momentumok modszere, GMM)
(Bourdin 2015).

A tanulmanyban els6sorban a béta-konvergencia feltételes modelljére szorit-
kozunk, mivel annak segitségével tudjuk a vizsgalat targyat képez6 human és egés-
zségligyi tényezoket figyelembe venni.

3. A vizsgalat adatbazisa

Az Eurépai Unio regiondlis politikdjanak hatasara a tobb orszagot is érint0 regiond-
lis konvergencia elemzések teriileti szintje a NUTS2-es szint lett. Az europai adat-
gyljtések is elsddlegesen ezen a teriileti szinten torténtek (Brandmueller et al. 2017).
Neheziti az alacsonyabb teriileti szintli elemzéseket, hogy mig a NUTS2 szintii terii-
leti egységek viszonylag stabilak kialakitasuk ota, addig a NUTS3 szint{i ndmenkla-
turanak tobb orszagban nincsenek torténelmi és kozigazgatasi hagyomanyai (pl.
Lengyelorszagban), igy a teriileti beosztas tobb alkalommal is valtozott 2000 ota.
Tanulmanyunkban a 2015-ben kialakitott NUTS beosztast vessziik figyelembe,
amely teriileti egységekre visszamendleg 2001-ig allnak rendelkezésre adatok®. A
mintat 35 NUTS2-es régio alkotja: 8 cseh, 7 magyar, 16 lengyel és 4 szlovak.

Az adatok a 4 orszag nemzeti statisztikai hivatalatdl és az Eurostattol szar-
maznak, a kiilonboz6 adatforrasok adatait 0sszevetettiik, eltérés esetén annak okat
tisztaztuk. Egyes adatok NUTS3 szintii régiokra (megyékre) alltak rendelkezésre, a
megyék Osszevonasa soran az 0sszegzés ¢és a sulyozott atlag modszerét hasznaltuk.

Elemzésiink {6 valtozoja a régiok egy fore jutd bruttdo hazai terméke (GDP)
adat. Az elmult évtized vitai alapjan elfogadotta valt, hogy a GDP nem idealis joléti
Osszehasonlitasokra (Stiglitz et al. 2009), azonban a makrogazdasagi teljesitmény
mérésének egyik legjobban elérhetd mérdszama (Hiittl 1997, 2011). Féleg az elmult
évek alapvetd tarsadalmi-gazdasagi valtozasai, az IKT eszk6zok széles korh elterje-
dése, az immaterialis javak felértekelddése, a szellemi tulajdontl termékek elétérbe

4 Ugyan elérhet6 frissebb beosztas is, azonban a 2018-t61 érvényben 1évé ndmenklatura szerint vissza-
szamitott adatok nem allnak rendelkezésre.
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kertilése stb. miatt az Europai Uni6 is modositotta 2013-ban a nemzeti szamlak 6sz-
szeallitasanak modszertanat. Az el6késziileteket kovetéen 2014 6szét6l mindegyik
tagallamban az ESA2010 (European System of Accounts — A nemzeti szdmlak eu-
ropai rendszere) valtotta fel a korabbi ESA95-6t. Az ESA2010 6sszhangban all az
ENSZ altal alkalmazott nemzeti szamla modszertannal, az SNA2008-al. Az Eurostat
2016 decemberében kozreadta az (ij modszertan szerint Gijraszamolt GDP-adatokat a
megeldz6 évekre is, miként a tagallamok statisztikai hivatalai is. A lehetd leghosz-
szabb 0sszehasonlithat6 idészak biztositasa érdekében az ESA2010 szabalyai szerint
megallapitott GDP-t vettiik alapul, emiatt a 2001-t6] rendelkezésre allo adatokkal
dolgoztunk.

A GDP nemzetko6zi 6sszehasonlitasa tovabbi gondokat vet fel, foleg a kii-
16nb6z6 pénznemek atvaltasi problémai miatt. Ennek kezelésére altalaban a vdsdar-
l6erd-paritast (Purchasing Power Parity: PPP) alkalmazzak, mely kikiiszoboli az
egyes tagdllamok arszinvonalaban mutatkozo kiilonbségek hatasait fogyasztoi
kosarak Osszeallitasaval. A vasarlderé-paritas alapjan adodo vdsdarloerd-egység
(Purchasing Power Standard: PPS) pedig az atszamitasi alapként felhasznalt pénz-
nem. A PPS foleg az egyes orszagok, régiok életszinvonaldnak sszehasonlitasara
alkalmas, a megszerzett jovedelemb6l mennyi terméket és szolgaltatast lehet meg-
venni az adott évben.

Mivel a human er6forras és az egészségligy a joléthez erdsebben kot6do té-
nyezOk, a GDP adatokat mi is az Eurostat altal megadott vasarloerd-paritason vettiik
figyelembe. A vasarlderé-paritas szamitasa orszagos szinten is felvet bizonyos mod-
szertani problémakat (Szabo 2016), alacsonyabb teriileti szinten — igy NUTS2 szin-
ten is — az Eurostat is csak az orszagos vasarloer6-paritasi adatokkal becsiilt értéke-
ket kozli (Dusek—Kiss 2008, Lengyel-Kotosz 2018). Nyilvanval6, hogy ez csak
becslés értékil, mivel az egyes térségek jovedelmi helyzete és fogyasztasi szokésai
eltérok lehetnek, de ugy véljiik, hogy a teriileti egyenlotlenségek és a konvergencia
érzékeltetésére megfeleld. Igazi problémat a regionalis PPS hidnya akkor jelentene,
ha kiilonb6z6 tertileti szinteken végbemend konvergenciat szeretnénk 6sszehasoni-
tani, mert az orszagok kozti kiillonbségekben megmutatkozik az arszinvonalak elté-
rése, mig az orszagon beliili eltérések csak a termelési mennyiségek kiillonbozoségét
mutatjak. Ennek megfeleléen az orszagos €s a regionalis folyamatok eltérései rész-
ben abbol is adodhatnak, hogy mast mértiink. A tanulméanyban az orszagos adatok
éppen ezért csak feltaro, leird jelleggel szerepelnek, a konvergencia elemzésekben
kozvetleniil nem jelennek meg.

A gazdasagi novekedés széles korben elfogadott fobb tényezdi: emberi eréfor-
rasok, természeti erdforrasok, tokeallomany, technoldgia és vallalkozoi szellem,
amely tényezOket gyakran a regiondlis versenyképesség inputjai mentén is mérik
(Lengyel 2017). Ezen tényezok mennyiségének €s mindségének valtozasa tobb mu-
tatoval mérhetd (Bartha—Gubik 2014), jelen tanulmanyban csak néhdny alapvetdt
emeliink ki, amelyek a gazdasagi ndvekedés ¢és az egészségiigy kapcsolatanak vizs-
galatahoz fontosak (1. tablazat). Tisztaban vagyunk vele, hogy a tényezdk egy része



58 Kotosz Balazs — Lengyel Imre

csak hosszabb tavon fejti ki hatasat, de az egy-masfél évtizedes idésorok is fontos
informaciokkal szolgalhatnak a folyamatok megértéséhez.

A human er6forrasra és az egészségiigyi valtozokra vonatkozo adatbazis
2000-re vonatkozoan olyan mértékben hianyos volt, hogy az elemzés id6horizontjat
kénytelenek voltunk szlikiteni, igy a végs6 elemzések a 2001-2015 idészakra vonat-
koznak. A mutatdk tobbsége az 1. tdblazatban feltiintetett formaban allt rendelkezés-
re, néhany esetben a relativ mutatok szamitdsa a GDP vagy a népesség felhasznala-
sat tette sziikségesseé.

1. tablazat Modellvaltozok

Viltozo Magyarazat Virt elgjel
TGRY Egy fore jutd GDP 4tlagos novekedési iiteme 2001-2015 kozott erjglr:;ez%y'
GDPPP Egy fére jutd vasarloerd-paritason szamitott GDP 2001-ben —
INVGDP A beruhédzésok ardnya a GDP%-éban +
GERD Egy fore jutd kutatas-fejlesztési kiadasok +
FERTIL Egy nore juto sziiletések szama (termékenység) +/—
EMPRATE Foglalkoztatési rata (%) +
UNEMP Munkanélkiiliségi rata (%) —

LONGUNEM Az egy évnél hosszabb ideje munkanélkiiliek aranya (%) —

Alacsony (8 altalanos vagy kevesebb) végzettségiick aranya a 25-64
LOWED i . -
éves korosztalyban (%)

HIGHED A fels6foku végzettségiiek aranya a 25-64 éves korosztalyban (%) +

HIGHED30 A felséfoku végzettségiiek ardnya a 30-34 éves korosztalyban (%) +
Tudomanyos és technoldgiai human eréforrds (az ilyen végzettségii

HRST vagy ilyen munkakorben dolgozok) aranya az aktiv népességen beliil +
(%)

RDPERS Kutatas-fejlesztésben dolgoz6 aranya a foglalkoztatottakon beliil (%) +

EXPLIFE Sziiletéskor varhato élettartam +

DOCTOR Egy orvosra jutd népesség —

HOSPBED Egy korhazi agyra jutd népesség -
Forras: a szerzok szerkesztése

A fizikai t6ke valtozasat a beruhazasok (gross fixed capital formation) és a
GERD (intramural R&D expenditure) valtozokkal ragadtuk meg, azonban a feltard
vizsgalatok (a késdbbiekben ismertetett klaszter- €s faktorelemzés) eredményei alap-
jan a GERD atkeriilt a human toke csoportjaba. Az egészségiigy inputjait az orvosok
és a korhazi agyak alapjan képzett mutatokkal, mig outputjat a sziiletéskor varhato
élettartammal jellemeztiik.”

® Az egészségiigy hatékonysagét vizsgalo kutatisokban a varhaté élettartam mellett a mortalitasi rata is
gyakran szerepel valtozoként (Gachter—Theurl 2011). A varhat6 élettartam tanulmanyunkban jobban
képes kifejezni a térségben rendelkezésre all6 munkaerd egészség oldalrol meghatarozott dimenziojat,
mint a halalozas.
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A minta elemszama (amit a régiok adott szdma miatt nem tudunk ndvelni) és
a szoba joheto relative magas magyarazo valtozoszam becslési problémakat vet fel.
Az ebbdl fakadé modell-instabilitas elkeriilésére a regresszids modellben szerepld
magyaraz6 valtozok szamat csokkenteni, a valtozok informacio tartalmat tomdrite-
niink kellett. Célunk elérése érdekében két modszert alkalmaztunk. Feltaro jelleggel
elvégeztiik a valtozok hierarchikus klaszterelemzését (Ward-modszerrel, amely biz-
tositja a klaszterképzéssel egylitt jard informacidovesztés minimalizaldsat), ami
megmutatta az §sszevonasra alkalmas valtozostruktarat (Hajdu 2003).

A kapott eredmények jelezték, hogy statisztikai szempontbol mely valtozok
Osszevonasa jar varhatéan csekély informacios veszteséggel. Ezt kdvetden fokom-
ponens-elemzés segitségével tomdritettiikk az informaciot. Amennyiben egynél tobb
fékomponens megtartasa tiint indokoltnak, a valtozok jobb szétvalasztasat segitd
Varimax rotaciot alkalmaztuk annak érdekében (Kotosz 2005), hogy a regresszios
modellbe keriil¢ valtozok minél inkabb eltéré adathalmazt tiikrozzenek. A fokom-
ponens-elemzés feltételeinek teljesiilését a Kaiser—Meyer—Olkin mérték (KMO) és a
Bartlett-teszt ellendriztiik. Az elébbi az indikatorok kozti korrelacios matrix inver-
zének diagonalis jellegét (vagy az ahhoz val6 kozelséget) irja le, kiilonbdzd forrasok
eltéré hatarértéket adnak meg. Tekintettel arra, hogy az Eurostat adatbazisa eleve
olyan modon késziil, hogy a kozreadott indikatorok minél nagyobb valtozoteret fe-
szitsenek ki, azaz kevéssé korreldljanak, a kevésbé konzervativ 0,6-es hatarértéket
vettiik figyelembe. A Bartlett-teszt a valtozok korrelacidés matrixanak diagonalistol
eltéré elemeinek 0 voltat (nullhipotézis) teszteli, a nullhipotézis elutasitasa jelenti a
fokomponens elemzés végrehajthatosagat (Sajtos—Mitev 2007).

4. A régiok novekedésének fobb jellemz6i

Tanulmanyunkban a régiok gazdasagi novekedését és az arra hato, foleg egészség-
iiggyel kapcsolatos mutatok alakulasat és Osszefiiggeéseit elemezziik. Amint emlitet-
tiikk, a fovarosok esetében a régiok kialakitasa tobb esetben eltérd logika alapjan
tortént, pl. K6zép-Magyarorszag Budapest mellett Pest megyét is tartalmazza, mi-
ként Varsonak is nagy a térbeli kiterjedése (Mazowieckie régid), ugyanakkor Praga
és Pozsony esetében a varos Gnmagaban alkot NUTS2-es régiot’.

A NUTS2-es régiok egy fore jutd, vasarloerd-paritason szamolt ndvekedésé-
ben szembetiing a f6varosi régiok kiemelkedése (1. abra). Mind a 4 févarosi térség
gazdasagi kibocsatasa és annak ndvekedése magas, 2015-ben Pozsony allt az élen,
amelyik megelozte a 2001-ben még vezetd Pragat, miként Varsdé régidja

® A statisztikai hivatalok NUTS3 szintii adatai a ngvekedés szempontjabol lehetdvé tették volna, hogy a
pragai €s a pozsonyi régiot kibdvitsiik egy nagyobb, a masik két févarosi régiéva, azonban a tovabbi
elemzésekhez sziikséges adatok nem minden esetben alltak volna rendelkezésre az igy képzett teriileti
egységekre, igy ettél a megoldastol eltekintettiink.
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(Mazowieckie) is Kozép-magyarorszagot. A tobbi 31 régi6é gazdasagi novekedése
viszonylag hasonléan alakult, csak kisebb eltérések adodnak. Ez Osszhangban van
Cuaresma és szerzotarsai (2015) eredményeivel, akik K6zép- és Kelet-Europdban a
fovarosi térségek nagyobb novekedésére hivjak fel a figyelmet.

1. dbra A régiok egy fore juto GDP-je (PPS) 2001-ben (fiiggéleges tengely) és
2015-ben (vizszintes tengely)
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Forras: a szerzok szerkesztése

A kezdeti, a 2001-es és a 2015-06s adatok k6zott viszonylag szoros a kapcsolat
(R°=0,8946), azaz lényegében mindegyik régid Onmagahoz képest fejlodott
(1. abra), a masfél évtized alatt legalabb masfélszeresére nétt a fajlagos kibocsatasuk
(1. melléklet). Meger6sithetjiik a korabban irottakat, a 4 fovarosi régio eltérd palyat
irt le. A legkevésbé fejlett régiok felzarkdzasara, gyors gazdasagi ndvekedésének
elosegitésére szantak a jelentés EU-s fejlesztési forrasokat, a visegradi orszagokban
a fovarosi térségeken kiviil szinte az Osszes tobbi régid célteriiletnek szamitott.
Az adatok alapjan a legkevésbé fejlettek csoportja, amelyek 2001-ben nem érték el a
10 ezer PPS-t, 2015-ben is alatta maradtak a 20 ezer PPS-nek, azaz nem tudtak
gyors novekedést elérni, tovabbra is a lista végén talalhatok.
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2. abra Az egy lakosra juté GDP 2015-ben (PPS, ezer euro)

13,3-15,5 (9)
16,6-19,6 (8)
19,9-22,7 (9)
23,2-58,2 (9)

BEEC

Forras: a szerzok szerkesztése

A térképi abrazolas (2. abra) is megerdsiti, hogy févarosi régidk a legfejlet-
tebbek a négy orszagban. Egyértelmiien kirajzolodik a keleti régiok lemaradottsaga,
a legalacsonyabb egy fore jut6 GDP-vel rendelkezd régiok tilnyomo tobbsége az
Eurépai Unid keleti hataran talalhat6. Az Ausztriaval és Bajororszag tartomannyal
hataros régiok és kozvetlen szomszédaik is a fejlettebb régiok koézé sorolhatok.
Ugyanakkor szignifikdns teriileti autokorrelacio nem mutathatd ki, a szomszédos
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régiok nagyon gyenge pozitiv autokorrelaciot mutatnak. Ehhez hozzajarul az is,
hogy Pozsony és Praga varosi szinten képez NUTS2 régiot, lényegesen elmaradot-
tabb a varosokat koriilvevo régid, mig Budapest és Varsé NUTS2 régioja a varost
koriilvevo nagyobb teriileti egységet is magaban foglalja.

Ha a vizsgalt idészakban a régiok egy fore juto GDP-jének valtozasat onma-
gahoz viszonyitjuk (azaz %-ban adjuk meg), akkor 2001-t61 a régiok novekedésében
nagy szorddas figyelhetd meg (1. melléklet). Tovabbra is Pozsony 4ll az élen, de
gyorsan novekvo lengyel régiok kovetik, kozte Varso régidja (Mazowieckie). Praga
és Kozép-Magyarorszag dinamizmusa joval elmarad mogottiilk, miként a cseh és
magyar régiok tobbsége is. Dél-Dunantul az utolso elotti helyen szerepel, de a tobbi
magyar régio is a lista vége felé helyezkedik el (3. abra).

3. abra A régiok egy fore juto GDP-je (PPS) 2001-ben és 2015-ig a valtozasa (%)
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4. abra Az egy lakosra jutdé GDP novekedése 2001 és 2015 kozott (%)

53,3-71,2 (9)
74,7-90,2 (8)
91,7-104,7 (9)
105,3-133,4 (9)

BEE

Forras: a szerzOk szerkesztése

A térképi abrazolas (4. abra) is szemléletessé teszi, hogy a novekedés éllova-
sai a lengyel és szlovak régiok voltak, mig a magyar és cseh régiok jellemzden
gyengébben teljesitettek. Lengyelorszag esetében ez Gsszefiigg az orszag jo valsag-
allo (shock-resistant) képességével, sem az orszag, sem a régiok novekedése nem
tort meg a 2008-as valsag idején. Szlovakia esetében a valsag elotti kiugro noveke-
dési iitem ¢és a viszonylag gyors helyredllitds ad magyarazatot a régiok fejlodési



64 Kotosz Balazs — Lengyel Imre

palyajara, vagyis Lengyel és Kotosz (2018) megallapitasaival 6sszhangban az orsza-
gos események komolybefolyassal birtak a régiok névekedési folyamataira. A nove-
kedés jelentds teriileti autokorrelaciot mutat (Moran-index 0,50), a magas—magas
hot-spotok Lengyelorszagban, az alacsony—alacsony hot-spotok pedig Cseh-
orszagban ¢s Magyarorszagon talalhatok (5. abra).

5. abra Az egy lakosra jutdo GDP 2001 és 2015 kozti ndvekedésének hot-spotjai

nem szignifikans (21)
magas-magas (7)
alacsony-alacsony (7)
alacsony-magas (0)
magas-alacsony (0)
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Forras: a szerzok szerkesztése

A gazdasagi novekedés egyik f6 célja a régiodban €16k jolétének, életszinvonala-
nak javitasa, amint jeleztiik, a jolét egyik fontos mutatdja a varhato élettartam. Az egy
lakosra jutd GDP és a varhatd élettartam koz6tt nincs szoros 0sszefiiggés 2015-ben
(6. abra). Erzékelheté azonban, ahol alacsony a fajlagos GDP, azaz 20 ezer PPS
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alatti, ott a varhato élettartam nem éri el a 76,3 évet. A magyar régiok hatul szere-
pelnek a varhaté élettartamot tekintve, az utols6 5 helyet magyar régiok foglaljak el
(1. melléklet), még a fejlettnek tekintheté Nyugat-Dunantul és Kozép-Magyarorszag
is csak a kdzépmezdnyben talalhatd. Nyilvan a varhato élettartam csak részben fiigg
az egészségiigyi intézményektol, hiszen a csaladokban 6roklodé magatartasmintak is
nagyban befolyasoljak.

6. dbra Az egy lakosra juto GDP (PPS) és a varhato élettartam (év) 2015-ben
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Forras: a szerzok szerkesztése

A térképes abrazolas (7. abra) jelentds teriileti kiilonbségeket mutat (Moran-
index 0,47) a varhat6 élettartamban. Praga foldrajzi szélességének megfeleld Gve-
zetben a legmagasabb a varhat6 élettartam, a kdzepes értékek zonében ettdl északra,
mig az alacsonyak délre talalhatok.

A visegradi orszagok NUTS2-es régioi novekedését 2001 és 2015 kozott atte-
kintve kiemeljiik, hogy a fovarosi térségek nagyon elkiiloniilten fejlédnek. A 7 ma-
gyar régio koziil 5 gazdasagi novekedése visszafogott, a listak végén talalhatok,
miként a varhat¢ élettartam is nalunk volt a legalacsonyabb 2015-ben.
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7. abra A varhato6 élettartam a régiokban 2015-ben (év)
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Forras: a szerzok szerkesztése

5. A konvergencia vizsgalatinak eredményei

Az abszolut B-konvergencia modellje a teljes mintan nem jelez konvergenciat, azon-
ban a pozsonyi és a pragai régio jelentds outlier, igy a becsléseket elvégeztiik a fova-
rosi régiok nélkiil is (8. abra). A szitkkebb mintan kapott eredmények megerdsitik
korabbi kovetkeztetéseinket, miszerint a fovarosi régiok sajatos, a nem fovarosi
régioktdl és egymastol is eltérd fejlodési palyat futnak be. A fovarosi régiok elkiilo-
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niilését a 3. melléklet is érzékelteti, a hierarchikus klaszterezés a 4 févarosi régiot
kiilon klaszterbe helyezi. A nem févarosi régidok azonban konvergalnak 31,5 éves
felezési idovel (9. abra, 2. tablazat).

8. abra Abszolut B-konvergencia
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9. abra Abszolut B-konvergencia a fovarosi régiok nélkiil
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2. tablazat: Abszolut f-konvergencia

Teljes minta Fovarosok nélkiil
Kezdeti szint ~0.0049 —0,0189%
(0,005) (0,006)
Konstans 0,0908* 0,2191***
(0,046) (0,057)

Forras: sajat szamitasok

Megjegyzés: eredményvaltozd: novekedési iitem 2001-2015 kozott,
heteroszkedaszticitassal korrigalt standard hibak zaréjelben, *
szignifikans 10%-n, ** szignifikdns 5%-on, *** szignifikans
1%-on

5.1. A fizikai toke szerepe

A fizikai t6ke szerepének mérésére két valtozot azonositottunk, a brutto dalloeszkoz
felhalmozast (beruhazas) és a kutatas-fejlesztési kiadasokat (GERD), az els6t a GDP
%-ban, a masodikat egy fore jutdé formaban. Az egy fore jutd kutatds-fejlesztési kia-
dasok értéke egyik modellvaltozatban sem volt szignifikans, a beruhazasokkal kép-
zett els6 fokomponens is rosszabb teljesitményt nyujtott, igy a késébbi modellekben
is a beruhazasok atlagos szintjét vettiik a fizikai toke indikatoraként (ugyanakkor a
tudomanyos human eréforrashoz jol kothetd, igy a modellben ott szerepeltethetd). A
beruhazasi szint szignifikansan konvergal a régiokban, 300 év feletti felezési idovel
mind a teljes mintan, mind févarosok nélkiil. A konvergenciaban betoltott szerepe a
3. tablazat adatai szerint nem a vart iranyu, ugyanis a magasabb beruhazasi szint
szignifikansan alacsonyabb novekedést eredményez, az azonos beruhazasi szintli
régiok viszont nem konvergalnak.

3. tabldzat: A fizikai téke szerepe

Teljes minta Févarosok nélkiil
.. 0,0034 0,0006
Kezdeti szint (0,006) (0,006)
1 (e —0,0016*** —0,0018***
Atlagos beruhazasi rata (0,0004) (0,0004)
Konstans 0,0519 0,0879*
(0,051) (0,052)

Forrds: sajat szamitasok

Megjegyzés: eredményvaltozé a ndvekedési iitem 2001-2015 kozott,
heteroszkedaszticitassal korrigalt standard hibak zardjelben, * szignifi-
kéans 10%-n, ** szignifikdns 5%-on, *** szignifikans 1%-on
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5.2. A human tényezok jellegzetességei

A human tényezok jelentds része a vizsgalt régiokban szignifikans konvergenciat
mutatott, azonban a konvergencia sebessége nagyon alacsony, gyakoriak az 100
évnél is nagyobb felezési idok. A human eréforras mennyiségére vonatkozo indika-
torok teljes korben konvergenciat mutattak, a mindségre vonatkozo indikatorok
azonban két csoportba oszthatok. Az alacsonyabb mindség (alacsony iskolai vég-
zettség, egy évnél régebben munkanélkiiliek) nem konvergal, a magas mindség vi-
szont igen. EbbOl azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy az alacsony mindségii hu-
man eréforrasban nem torténnek érdemi valtozasok, sem mindségi felzarkozas, sem
teriileti mobilitds nem jellemzi. Ugyanakkor orvendetes, hogy a mindségi human
er6forras rendelkezésre allasa a kiegyenlitddés felé mozog. Kérdéses, hogy a régiok
novekedése mely tényezdére milyen mértékben épit.

Az egészségiigyi ellatast mérd valtozok 1ényegében nem konvergalnak, a kii-
lonbségek tartdsan fennallnak (4. tablazat). A magyarorszagi tendenciakkal ez 0ssz-
hangban van (Uzzoli 2016), mig ellentétes az osztrak példaval (Gachter—Theurl
2011). Erdekes az egészségiigyi ellitorendszer teriileti eloszlisanak vizsgalata.
Az egy korhazi agyra juto lakossdg mind az iddszak kezdetén, mind a végén negativ
teriileti autokorrelaciot mutatott (Moran-index 2001-ben —0,20, 2015-ben —0,31),
azaz sakktablaszerii mintazatot mutat. Ez azt jelzi, hogy az egészségiigyi ellatorend-
szer koncentracidja reginalisnal magasabb teriileti szinten szervezddik. Figyelemre-
méltd outlier a lengyelorszagi Nyugat-Pomerania, ahol a tengerparti tidiiléhelyek
koré szervezddve a német egészségturistak ellatasa az atlagos kétszeresét elérd ka-
pacitast eredményez. Az orvosokkal valo ellatottsag a cseh, a szlovak és a magyar
fovarosban kiemelkedden magas, de altalanosan megallapithatd, hogy a lengyel
régiokban alacsony (magas az egy orvosra jutd lakossag). Ez a tendencia pozitiv
teriileti autokorrelaciot (Moran-index 2001-ben 0,22, 2015-ben 0,13) és Lengyel-
orszag nyugati felében hot-spotok kialakulasat eredményezi. Az alacsonyabb terii-
leti autokorrelacidhoz nagyban hozzajarult, hogy az egyetemi klinikaval nem ren-
delkez6 magyar régiok orvos ellatottsaga 2015-re térségi dsszehasonlitasban ked-
vezbtlenebbé valt.

A human és egészségiigyi valtozok informacidinak tomdritése az elzetes va-
rakozasoktol kismértékben eltéré eredményeket hozott. A GERD jol illeszkedett a
technologiai human er6forrashoz €s a kutatas-fejlesztéssel foglalkozok szamahoz, de
a magas iskolai végzettségliek aranya is beleillett ebbe a képbe. Az elsé fokompo-
nensbél képzett TUDAS valtozo a felsorolt véltozok informacidtartalmanak tobb,
mint 71%-at tartalmazza. Az alacsony végzettséggel a munkanélkiiliség, a hosszl
tavi munkanélkiiliség egyiitt mozgott, azonban az egészségiigy inputtényezoi (orvo-
sok, korhazi agyak szamanak inverze) is ide tarsultak, az igy kapott faktort SOCPOL
néven szerepeltettilk a tovabbiakban. A valtozotérbe rosszul illeszkedd termékeny-
ség onallo valtozé maradt, a varhato élettartam a foglalkoztatasi rataval alkotja a
QUANT faktort, amely elsésorban a munkaeré mennyiségére utal (5. tablazat).
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4. tablazat A human és egészségiigyi valtozok konvergenciajanak felezési ideje (év)

, . , - - Févarosok
Valtozo Magyarazat Teljes minta wélkiil

FERTIL Egy nére jutd sziiletések szama (termékenység) 4,35*** 5,18***

EMPRATE Foglalkoztatasi rata (%) 1282*** 1216***

UNEMP Munkanélkiiliségi rata (%) 179*** 174%**

LONGUNEM (1‘3/20) egy évnél hosszabb ideje munkanélkiilieck aranya 1189 1077
Alacsony (8 altalanos vagy kevesebb) végzettségiick

LOWED aranya a 25—64 éves korosztalyban (%) na na

HIGHED A fels6foku végzettségiieck aranya a 25-64 éves korosz- 2g4HH* 201
talyban (%)

HIGHED30 A felséfoku végzettségliek aranya a 30-34 éves korosz- 35gH 348
talyban (%)
Tudomanyos és technoldgiai human eréforras (az ilyen

HRST végzettségli vagy ilyen munkakdrben dolgozok) aranya 669*** 212%**
az aktiv népességen beliil (%)

RDPERS Kutatas-f?ﬂeosztesben dolgozé aranya a foglalkoztatot- 448 62
takon beliil (%)

EXPLIFE Sziiletéskor varhato élettartam na na

DOCTOR Egy orvosra jutd népesség 19634** 17163**

HOSPBED Egy korhazi agyra jutd népesség 3444* 3959

Forras: sajat szamitasok

Megjegyzés: * szignifikans 10%-n, ** szignifikans 5%-on, *** szignifikans 1%-on, na: nincs

konvergencia

5. tablazat A human és egészségiigyi valtozok faktorai

Faktor Valtozok Valtozok neve
Tudomanyos és technoldgiai human er6éforras (az ilyen végzettségi
HRST vagy ilyen munkakdrben dolgozok) aranya az aktiv népességen beliil
(%)
TUDAS RDPERS Kutatas-fejlesztésben dolgozd aranya a foglalkoztatottakon beliil (%)
GERD Egy fore jutd kutatas-fejlesztési kiadasok
HIGHED A felséfoku végzettségiiek ardnya a 25-64 éves korosztalyban (%)
HIGHED30 A fels6foku végzettségiiek aranya a 30-34 éves korosztalyban (%)
EXPLIFE Sziiletéskor varhato élettartam
QUANT EMPRATE Foglalkoztatasi rata (%)
UNEMP Munkanélkiiliségi rata (%)
LONGUNEM Az egy évnél hosszabb ideje munkanélkiiliek aranya (%)
SOCPOL LOWED /’Xlacsony (8’élta1énos vagy kevesebb) végzettségiliek ardnya a 25-64
éves korosztalyban (%)
DOCTOR Egy orvosra jutd népesség
HOSPBED Egy korhézi dgyra jutd népesség

Forras: sajat szamitasok

Megjegyzés: * szignifikdns 10%-n, ** szignifikans 5%-on, *** szignifikdns 1%-0n, na: nincs

konvergencia
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5.3. A4 human tényezékkel kiegészitett konvergencia modell

A feltételes konvergencia-modellbe emelve az 5. tablazat valtozoit, megallapithatjuk
novekedésre gyakorolt hatdsukat (6. tablazat).

6. tablazat Feltételes konvergencia

1. modell 2. modell 3. modell
Keadeti spint 0,0142* ~0,0187%%* ~0,0163**
(0,0073) (0,0066) (0,0069)
0,0085%*+ 0,0095%*+ 0,0091%**
TUDAS (0,0021) (0,0017) (0,0017)
0,0081%** 0,0000%*+ 0,0089%**
soiFel (0,0017) (0,0015) (0,0015)
—0,0340%%* ~0,0371%%* —0,0376%**
FERTIL (0,0111) (0,0103) (0,0103)
INVMEAN 7?6088(?4) - i
0,0023* 0,0026*
QUANT (0,0013) (0,0013) -
EXPLIFE i - (()60(?&58)
K onstans 0,2315%*+ 0,2662%** 0,1217
(0,0747) (0,0707) (0,1050)
Feleztsi id6 (&v) 438 31,9 375

Forras: sajat szamitasok

Megjegyzés: eredményvaltozod a ndvekedési iitem 2001-2015 kozott, heteroszkedaszticitassal
korrigalt standard hibak zardjelben, * szignifikans 10%-n, ** szignifikdns 5%-on, ***
szignifikans 1%-on

Az elbzetes varakozasoknak megfelelden a TUDAS valtozoé eldjele pozitiv, a
magasabb végzettséglieck nagyobb aranya és/vagy a kutatas-fejlesztésre forditott
nagyobb er6forrasok eldsegitik a gazdasagi novekedést. Ez egyben a kindlatoldali
gazdasagpolitika hatékonysagat is bizonyitja a vizsgalt térségben.

A SOCPOL valtozonk pozitiv egyiitthatdja nem vart, hiszen azt jelzi, hogy a
magasabb munkanélkiiliség, a nagyobb aranyban 1évo alacsony képzettségii réteg
és/vagy a rosszabb egészségligyi infrastruktira ndveli a régido névekedését. Ennek a
latszolagos paradoxonnak a hatterében a rossz szocialis helyzetben 1évo régidkban a
tarsadalombiztositasi ellatasok keynesi fogyasztasdsztonzo hatasa érvényesiilhetett.

A Solow-féle novekedési modellel 6sszhangban a termékenységi rata ndveke-
dése a gazdasagi novekedés csokkenéséhez vezet. Amennyiben sikeriilne a népesség
stabilitasat biztositd 2,1-es termékenységi rata szintjére novelni a jelenlegi 1,3 koriili
értekrol, az kb. 2,8%-0s ndvekedési veszteséget jelentene, a térség meglévo noveke-
deési potencialjanak tobb mint felét.
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A beruhazasi rata inszignifikancidja miatt tobb modellvaltozatbol is elhagytuk
azt. Csak gyengén volt szignifikdns a rendelkezésre allo6 munkaeré mennyiségére
vonatkoz6 faktor, vagyis a modern gazdasagban nem elsésorban a munkaerd meny-
nyisége, hanem a mindsége/Osszetétele szamit. A varhato élettartam hatasa pozitiv,
azonban itt endogenitasi kérdés meriil fel (valdsziniibbnek tlinik, hogy a gazdasag
fejlettsége miatt magasabb a varhato élettartam, mintsem forditva).

A feltételes B-konvergencia modelljében a régiok konvergencidjat tapasztal-
tuk, a konvergencia iiteme realis, a felezési id6 30—40 év kozott van.

Ahogy a korabbi konvergencia modellekben, itt is megvizsgaltuk, hogy a fo-
varosi régiok nélkiil milyen eredményekre jutunk (7. tablazat). A névekedést magya-
razo tényezok kore, relativ fontossaga és szignifikanciaja is eltér a teljes térség ada-
taibol szamitott mutatoktol.

A TUDAS valtozoé eldjele tovabbra is pozitiv, azonban a legtobb modellvalto-
zatban csak 5%-os szignifikancia szinten szignifikans és hatasa az alacsony végzett-
ségliek hatasanal kisebb. Az eredmény egybecseng azokkal a feltevésekkel, hogy a
kevéssé fejlett térségekben a fejlédés motorja kevésbé alapul a tudasintenziv ipar-
agakon. Ezzel egyiitt a fizikai tokeberuhazasok a nem fovarosi kérben szignifikan-
san negativ hatast gyakorolnak a novekedésre. A kinalatoldali gazdasagpolitika tehat
elsdsorban a fovarosi térségekben képes hatasat kifejteni.

A SOCPOL valtozé szerepe a teljes adatbazisbol végzett szamitasokhoz ké-
pest megndtt, a nem fovarosi régiok novekedését nagyobb mértékben hatarozza meg
a képzetlen munkaer6 €s a szocialis helyzet megoldasara torekvo tarsadalombiztosi-
tas. Gazdasagpolitikai szempontbol ezekben a régidkban a keynesi tipust kereslet-
orientalt gazdasagpolitikaval tamogathat6 a gazdasagi névekedés.

A termékenységi rata negativan hat a ndvekedésre, az dsszes régiohoz képest
kisebb hatas arra utal, hogy a f6varosi régiokban a ceteris paribus magas termé-
kenység jobban rontja a névekedést, mint vidéken. A human eréforras mennyisége
jelentésebb hatéassal birt, mint a teljes modellben, megerdsitve a korabbi megallapi-
tasokat, miszerint a vidéki térségek novekedéséhez a human eréforras mennyisége
nagyobb mértékben tud hozzajarulni, mig a févarosi térségekben inkabb annak mi-
ndsége szamit.

A feltételes konvergencia — bar nem szignifikansan — a nem févarosi régiok-
ban is jelen van. Az abszolut konvergencia vizsgalata soran kapott eredményekt6l
valé eltérést azzal magyarazhatjuk, hogy a feltételes konvergencia azonos fizikai és
human toke ellatottsag melletti konvergenciardl szol, ugyanakkor a févarosi régiok
human téke mennyisége és mindsége is meghaladja a nem fovarosi régiokét.
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7. tablazat Feltételes konvergencia a nem fovarosi régiokban

1. modell 2. modell 3. modell 4. modell
__ ~0,0040 ~0,0147 ~0,0125 0,0001
e (0,0057) (0,0092) (0,0091) (0,0057)
0,0068** 0,0092%% 0,0086%* 0,0074%%
TUDAS (0,0029) (0,0031) (0,0032) (0,0026)
0,0075%% 0,0004%% 0,0092%% 0,0068%**
SOFOL (0,0016) (0,0016) (0,0016) (0,0014)
—0,0201 %% —0,0206%** ~0,0301 %%+ —~0,0200%%*
FERTIL (0,0076) (0,0085) (0,0085) (0,0072)
~0,0009%* 0,011 %%+
i =i (0,0004) ) ; (0,0003)
0,0016 0,0027%*
QUANT (0,0012) (0,0013) )
0,0018%*
EXPLIFE - - Q)
0,1324%* 0,2198%%* 0,0651 0,0980
Konstans (0,0561) (0,0906) (0,1012) (0,0559)
Felezési 106 (&) 170 42,0 504 na

Forrds: sajat szamitasok

Megjegyzés: eredményvaltozo: ndvekedési litem 2001—2015 kozott, heteroszkedaszticitassal
korrigalt standard hibak zardjelben * szignifikans 10%-n, ** szignifikans 5%-on, ***
szignifikans 1%-on

6. Osszegzés

Szamitasaink azt jelzik, hogy a visegradi orszagok régidinak egy fore juto GDP-je a
2001-2015-6s id6szakban nem mutatott egyértelmiien konvergenciat. A nem fova-
rosi régiok konvergalnak egymashoz, mig a fOvarosiak sajatos, a tobbi régiotol €s
egymastol is elkiiloniilé palydn mozognak.

A konvergenciat feltaro elemzésiink megmutatta, hogy a legmagasabb fejlett-
ségil régidk a tobbi régional jellemzOen gyorsabban, de divergalva fejlédnek. Ez az
eredmény ellentétes a klub-konvergenciat definialé Baumol orszagok szintjén szer-
zett tapasztalataival, ahol az elit orszagok konvergalnak. Indokolt lehet a nagyvarosi
(metropolitan) régiok elkiilonitett vizsgalata, ahol az egyes régiok sajatossagainak
mélyebb megértése kvalitativ mddszerekkel is segiteni tudja a névekedési faktorok
feltarasat. Ugyanakkor a kdzépvarosi (second tier cities) régiok atmenetet képeznek
a nagyvarosi régiok és a ruralis régiok kozott, ndvekedési értelemben kozelebb all-
hatnak a nagyvarosi régiokhoz. Ezek hatasat alacsonyabb teriileti szinten érdemes
vizsgalni, hiszen a kdzépvarosok térszervezd szerepe kisebb térbeli kiterjedésti.
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Osszhangban a szakirodalmi eredményekkel, megfigyelheté az orszagok kozti
konvergencia, azonban hosszabb tavon az orszagokon beliil divergencia tapasztalha-
td, a regionalis politika és az EU-s tdmogatasok az adott idészakban nem segitették
el6 az alacsonyabb fejlettségii régiok felzarkozasat. Ezt a megallapitast hierarchikus
klaszterezéssel is megerdsitettiik: a régiok 5 nagy klaszterébol 1 a fovarosi régiok, 1
csak magyar, 1 csak cseh, 1 csak lengyel régiokat tartalmaz, mig az 6todik Klaszter-
ben a szlovak régiok mellett két cseh is helyet kapott.

Megerositettiik a szakirodalom azon megallapitasait is, hogy a févarosi térsé-
gekben nagyobb a szerepe a human téke mindségének, mig a vidéki térségekben
inkdbb a human téke mennyisége szamit a ndvekedés motorjanak. A fizikai tokebe-
ruhazasok a vizsgalt idészakban nem tudtak hozzajarulni gazdasagi novekedéshez,
részletesen vizsgalni kellene a beruhazasok szerkezetét, hogy megértsiik a hatékony-
sdg hianyat. Koézéptavon azonban ez is tizenetértékii: elsdsorban a human er6forras-
ok és az egészségiigy mindségi fejlesztésére van sziikség a hossza tavi gazdasagi
novekedés eldsegitése érdekében.

A kutatds tovabbi bdvitése tobb irdnyban is indokolt lehet a jovében. Egyrészt
a feltételes B-konvergencia modelljében a novekedési tényezOk feltarasara lehetOség
nyilik, ahol kontroll valtozoként a regiondlis versenyképesség tovabbi inputjai sze-
repelhetnek. Elsésorban az elérhetd, megbizhato adatok elérhetdsége szab korlatot a
human téke, a fizikai t6ke vagy a kutatas-fejlesztés egyes elemeinek modellbe eme-
lésének. Az itt levont kovetkeztetések arra is alkalmasak, hogy a régié rugalmassa-
ganak (resilience) mérését biztosito indikatorok korét lehataroljuk. Azok a valtozok,
amelyek csekély parcidlis Osszefliggést mutatnak a ndvekedéssel, aligha lehetnek
meghatarozoi egy régiot ért sokkhatasbol valo kilabalasnak.

Modszertani szempontbol tovabblépési lehetoséget jelent robusztus becslo-
fiiggvények (pl. kvantilis regresszi6), nemlinearis konvergencia modellek, illetve a
teriileti 6konometria eszkdztaranak alkalmazasa, amely figyelembe veszi a térbeli
Osszefiiggéseket is, ezen keresztiil a novekedésben meglévo kozelségi hatdsokat.
A lokalis konvergencia vizsgalata szintén alkalmas lehet hot-spotok feltarasara.
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The role of human resources and healthcare in particular in the econom-
ic growth of the regions of Visegrad countries

Balazs Kotosz — Imre Lengyel

In our study we examine the factors of human resources and healthcare through the
convergence processes of the regions of the four Visegrad countries (the Czech Re-
public, Poland, Hungary and Slovakia) in the period of 2001-2015. Accessible and
comparable data are relatively widely available on the NUTS2 regions, which are
administrative and statistical territorial units, thus the results of the analysis bear the
specific limits of the administrative territorial units. The framework of the analysis
is provided by p Convergence, the factors of growth include workforce and its quali-
ty, and the offer of healthcare system, in addition to the physical capital. Compared
to preceding literature, a novel feature of the study is that it attempts to estimate the
role of the main measurable factors of human resources and health care in particular
in the growth of the regions.
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1. Melléklet

A régiok egy lakosra jutd GDP-je és a lakossag varhato élettartama

Egy lakosra juté GDP, PPS Vérhato élettartam,
év

2001 2015  Valtozas, 2001 2015
%

1 Bratislavsky 24957 58244 233 75,1 78,5
2 Dolnoslaskie 10278 23934 233 73,5 77,2
3 Lodzkie 9079 19881 219 72,7 75,9
4 Mazowieckie 15633 34002 217 74,4 78,1
5 Opolskie 8234 17868 217 74,7 77,5
6 Malopolskie 8930 19349 217 75,3 78,8
7 Wielkopolskie 10867 23165 213 73,9 77,4
8 Zapadné Slovensko 10504 21906 209 73,8 76,9
9 Pomorskie 10057 20646 205 74,6 78,0
10 Slaskie 10864 22235 205 73,5 76,7
11 Podkarpackie 7514 15328 204 75,2 78,7
12 Stredné Slovensko 9442 19026 202 73,1 76,3
13 Podlaskie 7762 15422 199 74,7 78,2
14 Lubuskie 9024 17888 198 73,5 76,9
15 Warminsko-Mazurskie 7710 15270 198 73,7 77,1
16 Lubelskie 7404 14634 198 73,9 77,8
17 Swietokrzyskie 7916 15465 195 74,3 77,4
18 Vychodné Slovensko 8690 16660 192 73,3 76,3
19 Kujawsko-Pomorskie 9186 17469 190 73,7 77,6
20 Zachodniopomorskie 9877 18180 184 73,5 77,4
21 Nyugat-Dundntul 12383 22706 183 73,3 76,5
22 Moravskoslezsko 12447 22372 180 74,2 77,5
23 Jihovychod 14281 25157 176 76,1 79,5
24 Praha 32424 56949 176 76,7 80,3
25 Eszak-Magyarorszag 7944 13884 175 71,5 74,5
26 Ko6zép-Dunantil 11200 19568 175 72,6 75,2
27 Stredni Morava 12793 21898 171 75,4 78,6
28 Kozép-Magyarorszag 19098 32462 170 73,5 77,0
29 Dél-Alfold 8913 15009 168 72,5 75,4
30 Eszak-Alfold 8222 13346 162 71,7 75,0
31 Jihozapad 14921 23596 158 75,4 78,5
32 Severovychod 14208 22166 156 75,8 79,1
33 Stredni Cechy 15899 24431 154 75,1 78,8
34 Dél-Dunantil 8854 13578 153 72,0 75,2
35 Severozapad 13028 19966 153 73,5 76,9

Megjegyzés: a régiokat a GDP valtozasanak mértéke (%) alapjan rangsoroltuk.
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2. Melléklet

A human és egészségiligyi valtozok dendrogramja 2001-ben

Dendrogram using Ward Linkage
Rescaled Distance Cluster Combine
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A human ¢és egészségligyi valtozok dendrogramja 2010-ben

Dendrogram using Ward Linkage
Rescaled Distance Cluster Combine
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A human és egészségiigyi valtozok dendrogramja a teljes iddszak atlagaban

Dendrogram using Ward Linkage
Rescaled Distance Cluster Combine
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3. Melléklet

A régidk dendrogramja a magyarazo valtozok terében

Dendrogram using Ward Linkage
Rescaled Distance Cluster Combine
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