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., Nincs orszag, ahol tobb lenne a tehetség, mint
éppen magyar foldon, de egyuttal nincs orszag,
ahol a tehetség nehezebben tudna teljes
kifejlodéshez jutni, mint éppen mikozottiink.
(Klebelsberg Kund)

Latlelet a hazai kozgazdasagi felsfoktatasrol

az egyetemek fenntartovaltasa elott

Lengyel Imre

A hazai felsdoktatas alapvetd valtozasok eldtt all, az allami egyetemek alapitvanyi formaban
torténd jovobeni mikddése 1j feltételek kozé helyezi a kzgazdasagi képzéseket is. De nemcsak
a fenntartovaltas, hanem a kiilfoldi egyetemek elszivod hatasa, a képzésbe belépd generacidk
korabbiaktdl eltérd elvarasai, a hibrid oktatas eldtérbe kertilése stb. egyarant uj kihivasok elé
allitjak az intézmények vezetését €s az oktatdkat.

Tanulmédnyomban a fenntartovaltds eldtti helyzetet tekintem 4&t, az elmult masfél
¢vtizedben a gazdasdgtudomanyi (masképpen kézgazdasagi) képzési teriileten megfigyelhetd
alapvetd folyamatokat, a tobbciklusti felsdoktatasi (az un. bolognai) rendszer 2006-0S
bevezetésétol 2020-al bezardlag. Magyarorszagon a gazdasagtudomanyi képzési teriilet az
egyik legnépesebb, a hallgatok negyede kozgazdasagi szakokra jar, a felsdoktatasi
szakképzéstol az alapképzésen at a mesterképzésig. De az egyik legkiterjedtebb is, hiszen pl.
kozgazdasagi alapképzést jelenleg is 29 intézmény folytat 31 varosban.

Elészor a magyar felsOoktatas atalakuldsanak legfontosabb sajatossagait tekintem at
1990-t8] napjainkig, majd roviden bemutatom a tobbciklusu felsdoktatasi rendszert. A két
bevezet6 jellegli, kdzismert informaciokat tartalmazo fejezet utan térek ki részletesen elébb a
kozgazdasagi alapképzés, majd a mesterképzeés 2006 és 2020 kozotti alapvetd jellemzoire.
Egyik korabbi kéziratomtol® eltéréen nem az Osszes hallgatd, hanem az adott évben felvett
hallgatok intézmények €s szakok szerinti adatait elemzem, amelyek érzékenyebben irjak le
felsoktatasi folyamatokat, a részletes adatokat mellékletben k6zlom. Mindkét képzési szintnél
kiemelem az altalam fontosnak tartott, altaldnosnak tekinthetd problémakat, amelyeket
negyedszazados oktatoi, oktatdsszervezOi, tanszék- és intézetvezetdi palyafutdsom sordn
megtapasztaltam. A tanulmany végén tobb atfogo kérdést is felvetek, amelyekre valaszokat és
javaslatokat is probalok megfogalmazni, mint egyetemi oktatd és a regiondlis gazdasagtan
miuveldje. Nem vagyok oktataspolitikai szakérté, mig a tények és adatok Onmagukért
beszélnek, addig a javaslataim esetében kérem a hozzaért6k megértését.

! Lengyel 1. (2019): 4 gazdasdgtudomdnyi felséoktatds dtrendezddése az elmult évtizedben: ,,fortélyos félelem
igazgat”? Mithelytanulmany, SZTE GTK, Szeged. http://eco.u-szeged.hu/download.php?docID=94656
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1. A hazai felsooktatas atalakulasa az elmialt harom évtizedben

Az 1990-es évek elejétdl a felsdéfoku képzések, atképzések iranti igények rohamosan nottek,
ami a hazai fels6oktatasban is gyokeres atalakulast inditott el (Derényi—Temesi 2016; Polonyi-
Kozma 2020; Veres 2015). A rendszervaltas el6tt inkabb ’elitképzésként’ funkcionalo
felsdoktatas fokozatosan "tomegesedd képzéssé’ valt, a hallgatok 0sszlétszama az 1990-es 108
ezerrdl a csucsot jelentd évben, 2005-ben 424 ezer fore nétt, majd fokozatosan mérséklodott,
2020-ban 287 ezer fore csokkent. Nemcsak nappali tagozaton figyelheté meg a rendszervaltas
utani felsdoktatasi expanzid, hanem a részidos (levelezd, esti, tav-) oktatasban és a fels6foku
végzettséget nem add szakirany( tovabb- és atképzésekben, illetve felsGoktatasi (2013-ig
fels6foku) szakképzésekben is. Foleg a kiépiil6 piacgazdasag altal tdmasztott munkaerdpiaci
igények generaltak ezt a felsdoktatasi expanziot, amely az iddsebb munkavallalok atképzésében
is tetten érhetd, és amit felerdsitett a lakossag korabban elfojtott *diploma iranti vagya’ is. A
gazdasagtudomanyi képzések iranti kereslet is szinte robbandsszeriien ndtt és még napjainkban
is igen €lénk.

1. abra Fels6foku végzettséget nyujto alap- és mesterképzés hallgatoinak 1étszdma, ezer 6
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Forrds: KSH Stadat 23.1.1.21. tabla alapjan sajat szamitas.
Megjegyzés.: 2012-ig els6sok, 2013-tdl 0 belépok.

A hallgatok Osszes létszaman beliil a felsofoku végzettséget (a koznyelvben diplomat)
nytjtdo képzéseké igen dinamikusan nétt, 1990-t61 2005-ig 102 ezerrél 381 ezer fore, ezt
kovetéen fokozatosan visszaesett, 2016-t6l 240-250 ezer f6 kozott ingadozik (1. dbra). A
nappali tagozatos magyar dllampolgarsagu hallgatok 1étszama 1990-ben 73 ezer f6 volt,
titemesen boviilve 2007-ben 216 ezer f6t ért el, majd fokozatosan mérséklddott 2020-ban 155
ezer fore. A részidds oktatasban résztvevok szama dinamikusabban valtozott, mig 1990-ben 26
ezer 6 volt, addig 2005-ben mar 163 ezer {6, innen csokkent le és 2016-t61 60-61 ezer kozotti,
féleg a munkéaban allok képzésének, atképzésének lecsengése kovetkeztében. Az 1) belépok



(els0s0k) szama 2013-t0l viszonylag stabil, 43-46 ezer f6 kozotti. Az is megfigyelhetd, hogy a
nappali tagozatos kiilfoldi hallgatok 1étszama fokozatosan emelkedik, 2020-ban elérte a 32 ezer
fot.

A felséfokii végzettséget ado gazdasdagtudomanyi képzések? korabban igen visszafogottak
voltak, 1990-ben minddssze 9,5 ezer f6 volt a hallgatok szama (a nappalis hallgatoknak kb. 6%-
a jart kozgazdasagi szakokra), amely dinamikusan novekedve 2005-ben mar 87,3 ezer fot ért
el, masfél évtized alatt az 6sszes képzés kb. haromszoros ndvekedésével szemben kilencszerest
mutatott fel (/. tabldazat). Ennek kovetkeztében, amig 1990-ben csak minden tizedik, addig
2005-ben mar minden negyedik hallgaté kozgazdasagi képzésben vett részt. A novekedés foleg
a részidos képzéseknél figyelhetdé meg, az 1990-es 4,7 ezerr6l 2005-ben 55,0 ezer fére nétt,
ebben az évben a részidés hallgatok harmada kozgazdasagi képzésre jart. A 2005 utani
visszaesés a gazdasagtudomanyi képzéseknél is megfigyelhetd, foleg a részidds képzéseknél,
ahol 2018-ban 15 ezer fére csokkent a hallgatok szama, de még ekkor is a részidGs képzések
hallgat6ibol minden negyedik kozgazdasagi tanulmanyokat folytat, a nappalis hallgatoknal
pedig minden nyolcadik (13%).

1. tablazat A hallgatok létszaménak alakulasa a fels6foku végzettséget add képzésekben
tagozatok szerint, ezer {0

1990 | 2001 | 2005 | 2010 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Gazdasagtudomanyi 4.8 25,6 32,3 38,9 32,3 29,2 26,2 25,1 24,8
nappalis

Gazdasagtudomanyi 47 41,4 55,0 35,9 22,3 19,9 16,3 15,4 15,0
részidés

Tobbi nappalis 71,8 1585 | 1849 | 179,1| 171,3| 166,3| 163,9| 162,0 | 1604
To6bbi részidbs 21,1 87,8 | 108,4 64,0 45,6 44,2 44,3 44,6 45,5
Osszes 102,4 | 313,2 | 380,6 | 318,0| 271,5| 259,5| 250,7 | 247,0 | 245,8

Forras: Oktatasi Hivatal 1.12. tdbla
Megjegyzes: a gazdasagtudomanyi képzések esetében 2010-ig a gazdasag és iranyitas, 2014-t61 az tizleti
ismeretek ¢és tigyvitel ISCED képzési iranyt vettiik alapul.

A felsdoktatas iranti igények novekedésének érzékelésekor nemcsak a meglevd
felsoéoktatasi intézmények bovitették oktatasi kindlatukat és kapacitasaikat, hanem tobb 1j
intézmény, foleg egyhazi és alapitvanyi fenntartast is létrejott. 1990-ben 77 felsdoktatasi
intézmény miikodott Magyarorszdgon (117 karral), amelyek szdma gyorsan novekedve 1993-
ban mar 91 volt, innent6l nagyjabol fokozatosan csokkent le a 2018-as 64-re (190 karral). Az
dllami intézmények szama az 1990. évi 66-r0l az Osszevonasoknak, integracios lépéseknek
koszonhetéen 2000-ben 30-ra (115 karral), majd 2018-ban 28-ra mérsékl6dott (144 karral).
Ekozben az egyhdzi intézmények szama 10-rdl elébb 28-ra nétt, majd 23-ra lecsokkent, a
magan ¢s alapitvanyi intézményeké pedig 2005-ig dinamikusan nétt, 14-et ért el és azota alig
valtozott. Mar 2019 el6tt is a nem-allami intézmények voltak talsulyban, legalbbis a szamukat
tekintve, mivel a 64 intézménybdl mindossze 28 volt allami fenntartasu. A hallgatok 1étszama

2 Hivatalos elnevezése gazdasdgtudomdnyi képzési teriilet, amelyre alkalmanként a hétkoznapi ,kdzgazdasagi”
kifejezést haszndlom, amelyen beliil majd elkiilonitjik a kozgazdasagtani és az iizleti (gazdalkodastani)
képzéseket.



mindvégig az allami intézményekben volt magas, habar részaranyuk az 1990-es 99,2%-rol
2000-ig 86,8%-ra mérséklodott, de 2019-ig nagyjabol ekoriil mozgott.

Magyarorszagon gazdasagtudomanyi képzések 1990 eldtt csak néhany felsGoktatasi
intézményben voltak. Egyetemi szintli kozgazdasagi képzések az 1948-ban alapitott Marx
Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egyetemen (jogutddja a Budapesti Corvinus Egyetem), majd a
70-es ¢évektol Pécsett, a 80-as évektdl Miskolcon, féiskolai szintli képzések pedig tobb
budapesti foiskolan (Pénziigyi és Szamviteli Foiskola, Kereskedelmi és Vendéglatoipar
Féiskola, Kiilkereskedelmi Féiskola) folytak, tovabba vidéki tagozataikon is. Az egyetemi, 4-
5 éves képzések végén okleveles kozgazdasz, a 3-4 éves foiskolai képzés végén altalaban
lizemgazdéasz diplomat lehetett kapni, a posztgradudlis képzésekben pedig szakkdzgazdasz,
illetve szakiizemgazdasz okleveleket.

A rendszervaltozast kovetden az addig atpolitizalt kozgazdasagtani, ilizleti ismeretanyag
modernizalodott és az allami felsdoktatasi intézmények tobbségében megszervezddtek a
gazdasagtudomanyi (kozgazdasagi) képzések. Korabban mindegyik felsdoktatasi intézmény
minden egyes szakan kotelez6 targy volt pl. a politikai gazdasagtan, amely targy oktatoi egy
atképzést kovetden mikro- és makrookonomidt tudtak tanitani. A miiszaki és agrarképzésekben
korabban is tobb modszertani alapozé ismeretanyag (matematika, informatika, statisztika stb.)
szerepelt, s6t vezetés-szervezés, termelésmenedzsment, beruhdzas-gazdasagossagi szamitasok
stb. targyak is. Mivel az oktatok egy része rendelkezésre allt, az 1990-es ¢években a
piacgazdasag kiépiilésével parhuzamosan a kozgazdasagtani és tizleti ismeretek irant
megnyilvanulé novekvd igényekre viszonylag konnyen tudtak reagalni az intézmények (a
tudomanyegyetemeken kiviil szinte az 6sszes tanar- €s tanitoképz0, agrar- €s muszaki foiskola
stb.), a képzéseket gyorsan meg tudtdk szervezni és ezek a képzések alacsony koltséggel
elindithatok voltak (nem kellettek laborok, draga miiszerek stb.).

Napjainkban a 64 felsdoktatasi intézménybdl 32 folytat képzéseket gazdasagtudomanyi
teriileten, szinte az Osszes egyetem (lasd [. melléklet, a tovabbiakban az intézmények
mellékletben szerepld rovid nevét hasznaljuk). A 2021-es felvételi tajekoztatoban kozel 40
varosban (kozte a fovarosban) hirdettek fels6fokt kozgazdasagi képzéseket nappali vagy
levelezd tagozaton, igy a kozgazdasagi képzés térben is kiterjedtté valt (késobb részletesebben
kitériink r4).

A felvett hallgatok 6sszlétszamaban az ezredfordulot kovetden erds ingadozas figyelhetd
meg mind az 4llamilag finanszirozott, mint az Onkoltséges helyekre bekeriilteknél, a
koltségvetési forrasok hektikus valtozasai a kozgazdasagi képzéseket is erdteljesen érintették
(2. abra). Az dllamilag finanszirozott helyekre felvettek szama 2000-ben 51 ezer f6 volt, 2005-
ben 60 ezerre nétt, majd 2007-ben visszaesett 49 ezerre, mivel az alapképzésben kozpontilag
lecsokkentették a felvehetd hallgatok szamat. Ezt kovetéen 2011-ig meredeken emelkedett,
amire az elhalasztott jelentkezéseknek, illetve a tobbciklusi képzésekre felvettek
halmozodasanak is hatasa lehetett (aki befejezte az alapképzést és felvették mesterszakra, az is
szerepel az Osszes felvettek 1étszamaban).

Latvanyos a visszaesés 2012-ben, amikor tobb képzés esetében, pl. a gazdasagtudomanyi
alapképzéseknél is, varatlanul drasztikusan lecsokkentették az allamilag finanszirozott helyekre
felvehetok szamat. Az onkoltséges (korabbi szohasznalattal koltségtéritéses) helyekre felvett
hallgatok szdmanak véltozasa is koveti a fent leirt ingadozasokat, de a visszaesés joval
latvanyosabb, amig 2001-ben kb. azonos szamban keriiltek be hallgatok allamilag
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finanszirozott és 6nkoltséges helyekre, kb. 50-50 ezer f6, addig 2013 utan joval kevesebb
onkoltséges hallgatot vettek fel, 2020-ban mar csak 18 ezer fot.

2. abra A felvettek szama allamilag finanszirozott és onkdltséges helyekre, {6
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Forras: Felvi alapjan sajat szamitas

A gazdasagtudomanyi képzések allamilag finanszirozott helyeire felvett hallgatok szama
az ezredfordul6 utan fokozatosan novekedett, 2005-ben 13,0 ezer fore, ami az §sszes allamilag
finanszirozott féréhelyek 21,5%-a volt. Szintén megfigyelhetd 2007-ben a létszam csokkenése,
elsdsorban a 2006-os orszaggytilési valasztasok utani valsagkezeld intézkedések hatdsara. A
csokkenést kdvetden Gjra nott a felvettek szama 2010-ben 16,5 ezerre, kissé csokkent 2011-ben
15,2 ezer fore, majd egy erdteljes visszaesés figyelhetd meg 2012-ben 5,3 ezer fore (az Gsszes
allamilag finanszirozott helyek 9,7%-ara). Egyenletes litemli fokozatos ndvekedést kovetden
2020-ban 12,3 ezer f6 keriilt allamilag finanszirozott helyekre (20,1%), azaz nagyjabol
visszaalltak az ezredfordulon megfigyelhetd szamok és aranyok.

A gazdasagtudomanyi képzéseknél az onkoltséges fércohelyekre felvettek 1étszama az
ezredfordulon kétszerese volt az allamilag finanszirozott helyekre felvetteknek, majd a kettd
hasonlova valt 2005-ben. Ezt kovetden az ingadozas kevésbé érhetd tetten, 2013 utan 10-12
ezer f6 kozott mozgott, meghaladva az allamilag finanszirozottakét, majd 2020-ban leesett 7,6
ezer fore. A gazdasdgtudomanyi képzésekre felvett onkdltséges hallgatok aranya 2013 utdn az
Osszes Onkoltségesnek 45-47%-at teszi ki (2020-ban 42%-at). Az adatokbol lathato, hogy a
jelentkezOk nagy szamban vallaljak az onkoltséges kozgazdasagi képzéseket is, valdsziniileg
azért, mert biznak a sikeres elhelyezkedésben és koltségeik megtériilésében. Amig a
gazdasagtudomanyi képzéseknél kozel felét, addig a tobbi képzési teriiletre felvetteknek csak
18-19%-4t teszik ki az 6nkdltségesek.

A képzés eredményes befejezése utdn kiadott, felsofoku végzettséget igazolo oklevelek
szama 1990-1994 kozott évente 24-25 ezer volt, amely fokozatosan emelkedve 2005-ben 57
ezret ért el, onnan csokkent le, kisebb ingadozasokkal a 2017 utan megfigyelhetd 50 ezerre.
Megjegyzem, hogy egy hallgatd 6t évi tanulas utan két oklevelet kaphat, az elsét az alap-, a
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masodikat pedig a mesterképzést befejezve. A kiadott oklevelek szama joval alacsonyabb, mint
ami elvarhato lenne az els0sok szamat tekintve, a 2009-2010-2011-ben felvett hallgatok adatai
szerint gazdasdgtudomanyi alapképzéseknél 52-54% a sikeres befejezés, 34-36% a
lemorzsolodas, 9-10% a kilépés, mig a maradék folyamatban van (Demcsakné Odor — Huszarik
2020, 47. o0.). Megjegyzem, hogy az arany jelent6sen javulhat, mivel 2020-ban nyelvvizsga-
kovetelmény nélkiil is lehetett kérvényezni a beragadt diplomak kiadasat.

A lemorzsolodas Osszefligg a hallgatok nagyaranyu munkavallalasaval is. Az Europai
Bizottsag jelentésében® szerepel, hogy a felsGoktatas egészét tekintve ,,a hallgatok tobb mint
negyede legalabb egy évre megszakitja tanulmanyait munkavégzéssel kapcsolatos okokbol. A
magyar hallgatok tobb mint egyharmada egész évben, igy a vizsgaiddszakokban és az oktatasi
szlinetekben is dolgozik (Eurostudent, 2018). A fizetett allassal rendelkez6 hallgatok atlagosan
heti 35 orat dolgoznak, és e munkéaknak csak a fele kapcsolodik szorosan a tanulmanyaikhoz”.

A hallgatoi 1étszam 1990 utani jelentés novekedése komoly kihivasok elé allitotta a
felsGoktatasi intézményeket, mivel sem a személyi, sem az anyagi feltételek valtozdsa nem
kovette ezt a boviilést. Pl. az oktatok létszama 1990-ben 17,3 ezer f6 volt, amely 2004-ig
fokozatosan 23,8 ezer fore nott, ezt kovetden kissé lecsokkent, 2012-ben 20,6 ezer fore, majd
2016 utan stabilizalodott 22-23 ezer fo kozott®. A hallgatoi 1étszam 1990-hez képest még
nappali tagozaton is tobb, mint kétésfélszeresére nott (a kiilfoldi hallgatdkat is beleértve), amitdl
nagyon elmaradt az oktato6i 1étszamok novekedése.

De a hallgatoi létszamban bekovetkezett valtozasokat nem kovették a koltségvetés
felséoktatasi kiadasai®, amelyek a GDP-hez viszonyitva a 2001-es 1,05%-rol 2005-ben, a
maximalis hallgatoi 1étszam évében 1,01%-ra csokkentek, majd 2011-ben tovabb mérséklodtek
0,95%-ra és 2013-t6l évente 0,80% koriil mozognak. Az onkoltséges képzések viszonylag
magas aranya €s a tovabbtanulas egyéb kiadasainak novekedése arra vezetett, hogy nemzetkzi
Osszehasonlitdsban Magyarorszagon ,,a fels6oktatasban valo részvétel tamogatasahoz igénybe
vett maganforrasok aranya a harmadik legmagasabb az Unidban”.® A koltségvetési és a
maganforrasok egyiitt 2019-ben a GDP 1,1%-at tették ki, ami kozel van az 1,2%-0s EU-
atlaghoz (OECD 2020). A szlikds felsOoktatasi forrasok enyhitésére a 2000-es évek elején PPP-
konstrukciokat (public-private partnership) javasoltak egyetemi kollégiumok, oktatasi
épiiletek, irodak €pitésére és fenntartdsara, amelynek fedezetét a tervek szerint foleg a hallgatok
koltségtéritése nyujtotta volna. De a tandijrdl sz0l6 népszavazas kdvetkezményei, a zomében
koltségtéritéses résziddés hallgatdoi  1étszam  visszaesése ezeket az elképzeléseket
ellehetetlenitette, tobb intézmény anyagilag nehéz helyzetbe keriilt és emiatt 0sszevondsok
torténtek. Megjegyzem, hogy az allami koltségvetés késobb a felsdoktatasi PPP-konstrukciok
tobbségét kivaltotta.

Hérom évtized alatt a hazai felsGoktatasi intézmények hallgatdinak 1étszama egy jelentds
felfutast kovetden mérséklddott és elsdsorban a kiilfoldi hallgatoknak tudhatoé be, hogy nem
nagyobb mértékben. Napjainkban csak mintegy kétszer annyi magyar allampolgar tanul hazai

3 Forras: https://ec.europa.eu/education/sites/education/files/document-library-docs/et-monitor-report-2018-
hungary_hu.pdf (67. 0.)

4 Forrds: KSH Stadat 23.1.1.20. tabla.

S Forrds: KSH STADAT 23.1.1.2. tabla

& Forras: https://ec.europa.eu/education/sites/education/files/document-library-docs/et-monitor-report-2018-
hungary hu.pdf (7. 0.)



https://ec.europa.eu/education/sites/education/files/document-library-docs/et-monitor-report-2018-hungary_hu.pdf
https://ec.europa.eu/education/sites/education/files/document-library-docs/et-monitor-report-2018-hungary_hu.pdf

felsboktatasi intézmények nappali tagozatain, mint 1990-ben. Részid6soknél is alig haladja
meg a kordbbi 1étszam kétszeresét, ami azt is jelzi, hogy az élethosszig tartd tanulas még nem
nyert teret. A 1étszam alakulasat alapvetden befolyasolta a demografiai folyamat, 2000 és 2010
kozott évente kb. 90 ezer f6 érettségizett, majd fokozatosan lecsokkent a szamuk 67-68 ezer
fére. De nyilvan a kozépiskoldkban szerezhetd tudas szinvonala, az at- és tovabbképzési
hajlanddsag, a tandijjal kapcsolatos vitdk, az oktataspolitikai dontések, az €lethosszig tartd
tanulas motivacioja, a kiilfoldi tovabbtanulasi lehetdségek, az alacsony tarsadalmi mobilitas
stb. is hatnak a jelentkezésekre. A felsdoktatast feszitd problémakat menet kdzben érzékelve
kisebb-nagyobb atszervezések (pl. integralt intézmények kialakitasa) torténtek, koztik a
legjelentésebb, amikor Magyarorszag is csatlakozott az Europai FelsOoktatasi Térséghez, a
jelenleg 48 orszagot atfogo un. ,,bolognai folyamathoz” (Kovats — Temesi 2018;

2. A tobbciklusu felsooktatas

Tobb éves eldkészités utan lett széles korben bevezetve ndlunk is 2006-t6l a tobbceiklusa
fels6foku képzés, amely a gazdasdgtudomanyi képzési teriileten is alapvetd valtozasokat
inditott el (Hrubos 2019). A bolognai folyamat célja olyan nemzetkozileg is 0sszehangolt
felsoktatasi rendszerek kialakitdsa, amelyek hasonlo felséfokti végezettséget nyujtanak ¢€s
harom egymasra épiil6 szakaszbol, azaz ciklusbol allnak. Mar az els6 ciklus (alapképzés) is
felkészit a munkaerOpiacra torténd belépésre, illetve a masodik ciklusban (mesterképzés) a
tanulmanyok folytatasara, ahonnan a harmadik ciklusba, a tudoményos (doktori) képzésbe lehet
tovabblépni. Ebben az angolszasz felsdoktatasbol adaptalt rendszerben konnyebb a hallgatok
szakok és intézmények kozotti valtasa, tovabba élénkiilhet nemzetkdzi mobilitasuk és a
kreditatvitel révén korabbi tanulmanyaik elismertetése is gordiilékenyebb lehet. De kiilfoldon
is eltérd sikeres felsGoktatasi rendszerek mitkddnek (lasd Szelényi Ivdan (2015) kivalo esszéjét
az angolszéasz képzésekrdl), nehéz adaptalni a mi viszonyainkra a nemzetkdzi tapasztalatokat.

A Nemzeti Fels6oktatasrol szolo 2011. évi CCIV. torvény megfogalmazasa szerint (2. §
(3)): ,,A felsdoktatdsi intézmény oktatasi alaptevékenysége magaban foglalja a felséoktatasi
szakképzést, alapképzést, mesterképzést, a doktori képzést és a szakiranyu tovabbképzést.”
Mint emlitettiik, a felsoktatasi szakképzésben és szakiranyl tovabbképzésben nem szerezhetd
felséfoku végzettség, csak szakképzettség, melyet oklevél tanusit. Az alapképzésben 180, mig
mesterképzésben 120 kredit a felséfoku végzettség (diploma) elnyerésének egyik feltétele. Az
indithaté szakok korét, képzési és kimeneti kovetelményeit (KKK) miniszteri rendelet
szabalyozza, az intézmények szakalapitasi és szakinditasi kérelmét a Magyar Akkreditacios
Bizottsag véleményezi és az Oktatdsi Hivatal engedélyezi.

Magyarorszagon az alapképzések tobbsége 2006-ban indult (néhany informatikai és
miuszaki képzésnél kordbban), mig ezt kovetéen a mesterképzések 2009-t6l (levelezén
kordbban is), de érdemben 2010-t6l, miutdin az alapképzésben széles korben kiadtak a
,bolognai” diplomakat. Az alapképzések altalaban 6-8 félévig, az altaldnos mesterképzések 4
félévig, a mesterképzéshez sorolt osztatlan képzések (pl. orvosi, gydgyszerész, jogasz) 10-12
félévig, a felsdoktatasi szakképzések 4 félévig, mig a szakiranyu tovabbképzések 2-4 félévig
tartanak (a doktori képzéssel ebben a tanulményban nem foglalkozunk). A hazai szabalyozas
szerint felsOoktatasi szakképzést €s alapképzést nappali, levelezds, esti €s tdvoktatas keretében
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egyarant lehet folytatni, mester és osztatlan képzést nappali, esti és levelezd tagozatokon, mig

szakiranyu tovabbképzést csak levelezds formaban.

A hazai felséoktatds intézményrendszere is atalakult, a tobbszor modositott Nftv 2016-

tol haromféle tipust kiilonit el (9. § (3)):

- Egyetem: legalabb nyolc alapképzési és hat mesterképzési szakon jogosult képzésre,
valamint doktori képzésre és doktori fokozat odaitélésére; munkaviszony, illetve
kozalkalmazotti jogviszony keretében foglalkoztatott oktatoinak, kutatoinak legalabb
hatvan szazaléka tudomanyos fokozattal rendelkezik; képzéseit képes idegen nyelven
folytatni az altala inditott szakok egy részén.

- Alkalmazott tudomanyok egyeteme: legaldbb négy alapképzési szakon ¢és két
mesterképzési szakon jogosult képzésre; legalabb két szakon dudlis képzést folytat;
munkaviszony, illetve kozalkalmazotti jogviszony keretében foglalkoztatott oktatoinak,
kutatoinak legalabb negyvendt szdzaléka tudomanyos fokozattal rendelkezik; képzéseit
képes idegen nyelven folytatni az 4ltala inditott szakok egy részén.

- Féiskola: munkaviszony, illetve kozalkalmazotti jogviszony keretében foglalkoztatott
oktatoinak, kutatdinak legalabb harmada tudomanyos fokozattal rendelkezik.

Amint emlitettiik, Magyarorszagon 2018-ban 64 allamilag elismert felsGoktatdsi intézmény

létezett, 2020 dszére a szamuk nem modosult, de tobbnek a fenntartdja megvaltozott: 19 allami,

21 egyhazi ¢és 24 egyéb alapitvanyi intézmény miikodott. Kozilik 32 folytat

gazdasagtudomanyi képzéseket is, a képzohelyeket tekintve 34 varosban (lasd [. és 7.

mellékletek):

- 17 egyetem: a 15 allami egyetembdl 10-ben van gazdasagtudomanyi képzés, a 14 nem
allamibol 7-ben,

- 10 alkalmazott tudomdnyok egyeteme’: mind a 4 dllamiban és 6 nem allamiban létezik
gazdasagtudomanyi képzés és

- 5 fOiskola: az egyetlen allamiban, mig a 24 nem-allamibol 4-ben mikodik
gazdasagtudomanyi képzeés.

2. tablazat A tobbciklusu felsoktatas képzéseire felvett hallgatok éves atlagos szama, ezer 6

2006- | 2009- 2013-

2008 2011 2012 | 2015 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
FelsOoktatasi szakképzés - - - 6,9 8,8 6,9 7.4 7,6 7,1
ebbdl: gazdasagtudomanyi - - - 3,7 48 45 49 5,0 45
Alapképzés 69,9 74,7 | 60,4 52,0 | 51,2 | 515| 53,7 | 585 | 47,0
ebbdl: gazdasagtudomanyi 16,7 17,4 | 11,8 10,7 | 11,0 10,7 | 115| 14,0 11,3
Mesterképzés - 19,2 | 19,6 186 | 178 | 158 | 16,0 | 156 | 17,1
ebbdl: gazdasagtudomanyi - 4,0 4,0 3,9 3,7 3,7 3,7 3,9 4.2
Osztatlan képzés* 5,6 6,5 5,6 6,6 7,3 7,9 7,8 7,9 8,1

Forrads: Felvi alapjan sajat szamitas
Megjegyzés: * gazdasagtudomanyi képzési teriileten osztatlan képzés 2017-t61 indult, évente 60-80 {6t
vettek fel.

" Az alkalmazott tudomdnyok egyeteme elnevezés helyett a tovabbiakban a rovidebb szakegyetemet
hasznalom.
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A tobbceiklusu rendszerben a kiilonb6zo képzési szinteken felvett hallgatok létszama a
képzések felfutasatol szamitva eltéré modon alakult (2. tdbldzat). Az alapképzésnél 2006 és
2011 kozott atlagosan 70 ezer £6 koriil ingadozott, 2012-ben 60,4 ezerre csdkkent, majd tovabb
mérséklodott és 50 ezer fO koriil stabilizalodott. 2019-ben valdszinileg a felvételi
kovetelmények korabban meghirdetett, 2020-t61 érvényes valtoztatasa (kozépfoku nyelvvizsga
¢s emelt szintli érettségi) miatt nott 58,5 ezer fore a felvettek szdma, majd innen esett vissza
2020-ban 47,0 ezer fore. A mesterképzésre felvettek esetében kisebb az ingadozas, 2015-ig 18-
19 ezer 16, ezt kovetden 16-17 ezer 6 k6zott mozgott. Az osztatlan (legalabb 5 éves) képzésre
felvettek szama 5-6 ezer kozotti mozgott, fokozatosan emelkedve 2020-ban 8,1 ezer fot ért el.

A gazdasagtudomanyi alapképzéseknél 2006 és 2011 kozott 16-17 ezer 16 volt a felvett
hallgatok 1étszama, 2012-ben leesett kétharmadara, ezt kovetden 10-11 ezer 6 kozott mozgott,
szintén megfigyelhetd a 2019-es kiugro érték és ezt kovetd visszaesés (3. édbra.) A
gazdasagtudomanyi alapképzés részaranya mindvégig 20-22% kdzott mozgott, 2020-ban 24%-
ot ért el. De a felvettek finanszirozas szerinti Osszetétele jelentésen modosult 2012-ben, amire
majd késébb még részletesen kitériink. Megjegyzem, hogy a tanulmanyait félbeszakito
hallgatok koziil igen sokan ujra jelentkeznek az alapképzésben, valosziniileg ennek is
koszonhetd a 2019-es magasabb érték, megeldzve a 2020-as nehezitett felvételit.

A felséoktatasi szakképzésre (FOSZK) is jelentds szamu hallgatot vesznek fel, évente 7-
8 ezer fot, mintegy kétharmaduk gazdasdgtudomanyi szakokra jar, ezek a hallgatok az
kb. 80%-a allamilag finanszirozott. A kozgazdasagi alapképzésre és fels6fok szakképzésre
felvettek szama egyiittesen évente 14-16 ezer f6, ami kb. 30%-os részaranyt jelent, azaz a
felsdoktatas alsobb szintjein a hallgatok kozel harmada gazdasdgtudomanyi képzésbe nyer
felvételt.

3. abra A gazdasadgtudomanyi képzésekre felvett hallgatok atlagos szama, 6
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A gazdasdagtudomdnyi mesterképzésekre felvettek Iétszama viszonylag stabilnak
tekinthetd, 4 ezer f6 koriil ingadozott, részaranyuk 20-22%-ot tett ki, az 4llamilag finanszirozott
hallgatok aranya 80-85% kozott mozog. Osztatlan képzés (5 éves) gazdasagtudomanyi képzési
teriileten csak 2017-t61 indult el, gazdasdg- és pénziigy-matematikai elemzés szakon, egyetlen
intézményben (BCE) nappali tagozaton 2020-ban 61 fovel.

3. A gazdasagtudomanyi alapképzés

A tanulmany irdsakor hatdlyban levd, a képzési és kimeneti kdvetelményeket (KKK)
megfogalmazo, legutobb 2020. decemberében modosuld 18/2016. (VIII. 5.) EMMI rendeletben
gazdasagtudomanyok képzési teriileten 8 alapképzési szak talalhato (3. tablazat). A tobbeiklusu
képzési rendszer 2006-0s bevezetésekor az alapszakokat két csoportba, kdzgazdasagtani €s
iizleti (gazdalkodastani) tipusokba soroltdk. Elemzésiinkben az iizleti szakoktato képzéseket
nem vessziikk figyelembe, véleményem szerint nem alap-, hanem inkabb mesterszakosnak
kellene lenniiik.

Kezdetben harom kozgazdasdgtani alapszak szerepelt: alkalmazott kozgazdasagtan,
gazdasagelemzés ¢s kozszolgalati. Mindharom alapszakot tobb egyetem meghirdette, pl. az
alkalmazott kozgazdasdagtan alapszak 2017-ben még 6t egyetemen (BCE, BMGE, ELTE, PE,
PTE) indult, mara csak a BCE-n maradt fenn. A gazdasdagelemzés nappali tagozaton a BCE-n,
levelezd tagozaton a SZIE-n (2009 és 2012 kozott) indult, 2014-t8l gazdasdg- és pénziigy-
matematikai elemzés néven futott (csak a BCE-n indult), amely 2017-ben osztatlan képzéssé
valt, de az alapszak is feltamadt 2021-t6l, mint kozgazdasdagi adatelemzés (a tanulmany
lezarasakor még nem hirdette meg egyetlen intézmény sem). A kézszolgalati alapszak 13
megsziint 2013 utan (korabban t6bb intézmény inditotta, pl. BCE, BGE, DE, KRF, METU,
SOE, SZE), féleg a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem (NKE) megszervezddése miatt. Tehat
napjainkra csak egyetlen kozgazdasagtani alapszak maradt talpon, egyetlen egyetemen (a BCE-
n nappali tagozaton), ennek kovetkeztében 2020-ban a gazdasagtudomanyi alapképzésre felvett
hallgatok 99%-a iizleti alapképzésre kertilt. Azaz egyértelmiien latszik, hogy Magyarorszagon
lényegében csak ,,business school” tipust alapképzések vannak (Barakonyi 2009).

Az iizleti alapszakok kore a masfél évtized alatt nem valtozott, mindvégig fennmaradt a
6 alapszak és mindegyiket elinditotta tobb intézmény (3. tablazat). Kiemelkedik a szakok koziil
a gazdalkoddasi és menedzsment, amelyet 2021-ben 28 intézmény meghirdetett (idegen nyelven
is 15), de a tobbi alapszak is viszonylag sok helyen indul és mindegyikre elég sok hallgatot
tudtak felvenni 2020-ban. Az iizleti alapszakok két csoportba oszthatok a félévek szama és az
oklevélhez sziikséges nyelvtudds szerint, mindkét szempont fontos a folyamatok érdemi
mérlegeléséhez.

Az emberi eréforrdsok, gazdalkodadsi és menedzsment, kereskedelem és marketing,
valamint a pénziigy és szamvitel alapszakok 7 félévesek, ahol az utolso félév szakmai gyakorlat
(minimum tizenkettd, dsszefliggd hét). Ezeken a szakokon az oklevélhez egy idegen nyelvbdl
allamilag elismert, kozépfoku (B2), komplex tipusu, a képzési teriiletnek megfeleld szaknyelvi
vagy allamilag elismert, felsdfoka (C1), komplex tipusu altaldnos nyelvvizsga vagy ezekkel
egyenértékii érettségi bizonyitvany vagy oklevél sziikséges.
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3. tablazat A gazdasdgtudomanyi alapszakok és a fels6oktatasi szakképzés f6 jellemzoi

Alapszakok Intézmények | Félévek | Kreditek Felvett hallgatok 2020-ban, {6
szama* szama szama Osszes | Osszesbol Osszesbol
(idegen nappalis allamilag

nyelven is) finanszirozott

Alkalmazott

kozgazdasagtan** 1(0) 6 180 110 110 105

Kozgazdas’agl i 6 180 ) i i

adatelemzés

Emberi eréforrasok 11 (0) 7 180+30 738 435 243

Gazdalkodasi és 28 (15) 7 180+30 3802 2891 1705

menedzsment

Kereskedelem és

marketing 14 (4) 7 180+30 2123 1715 862

Nemzetkozi

sazdalkodis 15 (6) 8 180+60 1371 1234 921

Pénziigy és szamvitel 17 (4) 7 180+30 1610 1204 860

Turizmus- 17 (9) 8 180+60 1521 1347 569

vendéglatas

Alapszakok egyiitt - - - 11275 8936 5265

FelsGoktatdsi 25 (0) 4 120 4509 3062 3659

szakképzés

Forras: Felvi alapjan sajat szamitas.
Megjegyzes: * 2021-ben hany intézmény hirdeti; ** matematikabol emelt szintii érettségi.

A nemzetkozi gazdalkodas és turizmus-vendéglatas alapszakok 8 félévesek és jellegilikbdl
adodoan nyelvigényesek: két idegen nyelvbdl allamilag elismert, kozépfoku (B2), komplex
tipusu, a képzési teriiletnek megfeleld szaknyelvi nyelvvizsga vagy ezekkel egyenértékii
érettségi bizonyitvany vagy oklevél sziikséges, amelyek koziil az egyik nyelvvizsga allamilag
elismert, felsé6foku (C1), komplex tipusu altalanos nyelvvizsgaval kivalthat6. Turizmus-
vendéglatas alapszakon két félév a szakmai gyakorlat, amely turizmus, illetve vendéglatas
tevékenységet folytatd gazdalkodo szervezetnél vagy a felsdoktatdsi intézmény tanéttermében
vagy tanszallod4jaban is elvégezhetd, valamint egy félév lehet a magyar és kiilfoldi
felsdoktatasi intézmény kozotti megéllapodas keretében szervezett gyakorlatorientalt kiilfoldi
részképzés. A nemzetkozi gazdalkodds alapszakon a szakmai gyakorlat egy félév, de tovabbi
kovetelmény legalabb egy félév kiilfoldon szerzett tapasztalat vagy nemzetkozi kornyezetben
megszerzett gyakorlat.

Amint bemutattuk, a gazdasagtudomanyi képzések alakulasa nagyjabol kovette az dsszes
szakra felvett hallgatok szamaban megfigyelhetd idobeli ingadozasokat (lasd 2. abra és 2.
tablazat), de a tagozatok ¢€s a finanszirozas szerint mar megfigyelhetdk bizonyos sajatossagok.
Megjegyzem, hogy a felvettek szama eltérhet a beiratkozottakétdl, utobbit az oktoberi
jelentésben kozlik az intézmények.

A gazdasagtudomanyi alapképzéseknél a finanszirozasban torténtek alapvetd valtozasok
(4. dbra). A koltségtéritéses hallgatok aranya 2007 és 2011 kozott 60-70% kozott mozgott,
azaz kb. kétharmadot tett ki, nappali tagozaton 40-50%-t, mig részid6s képzésben 80-90%-ot.
Majd 2012-ben tortént egy radikalis lépés a kormany januar 4-i dontése alapjan: a
gazdasagtudomanyi alapképzések nappali tagozatara szinte csak onkoltséges (azaz tandijas)
hallgatok keriilhettek be, a 2011-es allamilag finanszirozott 4900 helyett 250 f6 (hasonléan

14



lecsokkentették a jogasz és egyes tarsadalomtudomanyi képzések felvételi keretszamait is). A
dontés elézménye, hogy a 2008-as népszavazason elddlt, az allamilag tdmogatott felséfoku
tanulmanyokat folytaté hallgatoknak nem kell képzési hozzajarulast fizetniiik. 2012-ben a
felvett hallgatok 98%-a Onkoltséges volt (a koltségvetési forrasok csokkentését a
felsdoktatasban mar a Sz¢ll Kalman terv is eldirdnyozta), majd ez az ardny fokozatosan
csokkent, 2017-ben 85%-ra és 2020-ban 53%-ra (részidés képzésben 77%-ra, nappalin 47%-
ra), azaz nagyjabol visszaallt a 2007-2011 k6zotti helyzet. Megjegyzem, hogy 2011-ig az egyes
intézményekre megallapitott oktatasi kapacitasszdm alapjan lett évente megadva, hogy hany f6t
vehet fel az intézmény allamilag finanszirozott helyre (Polonyi 2019b).

4. abra A gazdasagtudomanyi alapképzésre felvett hallgatok szdma tagozatok és finanszirozas
szerint, f6
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A nappali tagozatokra felvettek 1étszama 2006 és 2011 kozott évente 9-11 ezer 6 kozott
mozgott, majd 2012-ben lecsokkent 8,3 ezer fére, 2015-ben pedig 7 ezerre, majd kissé
novekedve 8-9 ezer kozott stagnal, de kozben a finanszirozéas szerinti Osszetétel teljesen
atalakult. A 2006-o0s orszaggytilési valasztasokat kovetd koltségvetési reform keretében 2007-
ben a gazdasagtudomanyi alapképzésben 2.775 fovel kisebb dllamilag finanszirozott 1étszamot
engedélyeztek, amely igy az el6zd évi 8.883 fordl 6.108 fore csokkent, rdadasul ebbdl az
alacsonyabb keretbdl a maganintézmények, illetve a levelezdre jarok is részesiilhettek (Schepp-
Szabo 2008). A 2007-es kisebb visszaesést kovetden némileg nétt a 1étszam, de 2010-ben ¢€s
2011-ben is csokkent.

Az emlitett 2012-es dontés hatasara a gazdasagtudomanyi alapképzések nappali
tagozatara felvett onkoltséges hallgatok szama a 2006-o0s 3 ezerrdl 2012-ben 8 ezer fOre nott,
majd fokozatosan csokkenve 2020-ban 4 ezerre mérséklddott. Nappali tagozaton 2014-t61 Gjra
be lehetett keriilni nagyobb szdmban allamilag finanszirozott helyre, amennyiben a jelentkezd
elért egy elére megadott felvételi pontszamot. Pl. gazdalkodasi és menedzsment szakon 2017-
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ben 440, 2018-ban 428, mig 2019-ben és 2020-ban 400 pontot, vagy pénziigy és szamvitel
szakon sorrendben 450, 425 és 400 pontot. Az allamilag finanszirozott helyekhez sziikséges
minimalis felvételi pontszdm csokkenése kovetkeztében fokozatosan emelkedett a felvett
hallgatok szama, 2020-ban mar kozel 5 ezer f6 kertilt be ilyen mdédon nappali tagozatra.

A részidds képzésekre felvettek szama 2006-ban 6 ezer f6 volt, 2008-ban 8 ezer fére nétt,
majd 2012-ben meredeken lecsokkent és 2018-ig 3-4 ezer kozott mozgott, de 2019-ben szintén
kissé megugrott, részben ennek kovetkeztében 2020-ban 2 ezer fore leesett. Megjegyzem, hogy
be lehet keriilni allamilag finanszirozott helyekre levelezd tagozaton is, azaz munka mellett
folytatott képzésben, ami az intézmények bujtatott finanszirozasanak tiinik. 2006 és 2011 kozott
allamilag finanszirozott helyek maganintézményeknek is jutottak, évente kb. 8-900 hely, de
2012-161 csak allami vagy egyhézi fenntartastiak kaphattak.

A felvett hallgatok szdmanak tagozatonkénti és finanszirozas szerinti valtozasai eltérd
modon hatottak az intézményekre. Az ezredfordulora kiépiilt egy jelentds felsGoktatasi
kapacitds, amint bemutattuk, 2005-ben 87,3 ezer hallgato vett részt felséfokt végzettséget
nyujté gazdasagtudomanyi képzésekben (lasd 1. tdbldzat), 2018-ban viszont mar csak 39,8
ezer. Az intézmények az oktatasi kapacitasokat (termek, oktatok, szamitogépek stb.) els6sorban
a nappali tagozathoz igazitottdk, mivel a részidds (levelezd, esti €s tdvoktatds) képzések féleg
hétvégeken és kisebb 6raszamban folynak.

A gazdasagtudomanyi alapképzéseknél a hallgatdi 1étszam csokkenése, illetve az utobbi
¢vekben megfigyelhetd stagnaldsa az intézmények kozott erdteljes atrendezddést inditott el (2.
melléklet). Két intézmény kiemelkedik, az egyik a BGE, amelyik mindvégig megdrizte, sot
novelte az alapképzésben betoltott dominans szerepét, 2006 €s 2011 kozott az 6sszes tagozaton
a hallgatok 22-24%-at vette fel, 2013-t6]l mar mintegy 29-30%-4t, nappali tagozatra pedig a
2006-0s 27%-o0s aranya megnovekedett 31-33%-ra, s6t, 2015-ben 36%-ra. A masik a BCE,
amelyik szintén képes volt részesedését ndvelni, az 6sszes hallgatd esetében 7-8%-rol 13-14%-
ra, mig nappali tagozaton 9-10%-r6l 15-17%-ra.

Az intézmények koOzotti atrendez6dés jol kirajzolodik a nappali tagozatra felvett
hallgatok szaménak alakulésat tekintve (5. dabra). A 29 érintett intézménybdl a BGE
kiemelkedik, a tobbit a tipusa (egyetem, szakegyetem ¢€s féiskola) és székhelye szerint érdemes
megkiilonboztetni, utobbi a fovarosban vagy egy masik varosban talalhato (1asd 1. melléklet).
A fOvarosban 5 egyetemnek és 7 szakegyetemnek (koztik a BGE-nek), mig vidéken 9
egyetemnek ¢és 8 szakegyetemnek talalhato a székhelye (az egyszerliség végett
szakegyetemekhez soroljuk a fdiskolékat is), de székhelyen kiviili képzdhelyeik tobb varosban
is mitkddhetnek.

Az adatok alapjan lathato, amint emlitettiik, hogy a BGE nappali tagozatara felvett
hallgatok 1étszdma viszonylag stabil, évente 2500 és 3000 6 k6zott mozog, mig a fovarosi
egyetemeké kétszeresére nott, 2020-ban elérte a 3000 fét. A vidéki egyetemeké egy felfutast
kovetden visszaesett, majd 2018-tdl Gjra novekedésnek indulva érte el a 2500 f6t, a 2006-0S
l1étszamot. Jelentds visszaesés figyelhetd meg a vidéki szakegyetemeknél, ahol 2500 f6r6l 500
fore csokkent a felvettek I1étszama (s6t, 2015-ben 250 fore), tovabba a fovarosi
szakegyetemeknél (a BGE nélkiil szdmolva), ahol az utobbi években szintén 500 fot tudtak
atlagosan felvenni. Erzékelhet, hogy a BGE mellett az egyetemek a nyertesei az
atrendezddésnek, mig a tobbi szakegyetem ¢és a fdiskolak inkabb a vesztesei, utdobbiak koziil
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tobb (DUE, EJF, GDF, GFE, TPF, WSUF) alig tudott felvenni néhany {6t (lasd 2. és 3.
melléklet), bizonytalanna valt a kozgazdasagi alapképzésiik fenntarthatdsaga.

5. abra A gazdasagtudomanyi alapképzésben nappali tagozatra felvett hallgatok szamanak
alakulasa az intézmények tipusa szerint, f6
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crer

adatok alapjan 3 févarosi (BCE, BMGE, ELTE) és 5 vidéki székhelyli (DE, ME, PTE, SZE,
SZTE) egyetem stabilizalta helyzetét, a tovabbiak stagnalnak vagy visszaszorulnak (pl. KE,
SOE). Ennek a 8 egyetemnek és a BGE-nek, azaz egyiitt 9 intézménynek az dsszes hallgatot
tekintve a részesedése a kezdeti 48%-rol 79%-ra nétt, st 2020-ban 84% volt, mig nappali
tagozaton 58%-rol 80%-ra emelkedett (a nappali tagozatos allami finanszirozottaknal 52%-r6l
94%-ra). Latvanyos 2018-t6l az ELTE felemelkedése, 2020-ban mar a BGE és BCE mogott a
harmadik helyre ért fel. A gazdasdgtudomanyi alapképzésben tanul6 nappalis kiilfoldi hallgatok
kozel 70%-a is ebben a 9 intézményben talalhatd. Az adatokbdl lathato, hogy 2020-ban a
tovabbi 20 intézménybe a hallgatok negyede-6tode keriilt, azaz jelentds intézményi
koncentraci6 figyelhetd meg. Megjegyzem, hogy a 9 kiemelt intézmény kozott csak két korabbi
foiskola talalhato, a BGE és a gyo6ri egyetem (SZE, felemelkedését lasd Fekete-Rechnitzer
2019; Rechnitzer 2016), a tobbi 7 mar korabban is tobbkara egyetemként miikodatt, a féiskolak
(kivéve a METU-t) és kisebb egyetemek nem tudtdk érdemben megerdsiteni kdzgazdasagi
képzésiiket.

A gazdasagtudomanyi alapképzést végzo intézmények kozotti atrendezddést a nappali
tagozatra felvett allamilag finanszirozott hallgatok 1étszama alapvetden befolyasolta (6. dbra).
Amint emlitettiik, 2007-ben 2,8 ezer fovel csokkent a felvehetd 1€tszam, de ez a csokkenés foleg
a vidéki intézményeket érintette, a jobb alkupoziciéval és lobbierével bird févarosiakat
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kevésbé, sOt a fovarosi egyetemeken még nétt is a 1étszdm. Latvanyosan visszaesett, mintegy
negyedére a vidéki szakegyetemekre és foiskolakra felvehetd hallgatok szama (pl. a KRF, SZF,
EDUTUS), nem tudtak érdekeiket a korabbiak szerint érvényesiteni. Azt is bemutattuk, hogy
2012-ben szinte megsziint a nappali tagozatra felvehetd allamilag finanszirozott hallgatok
szama (250 fore csokkent), ezt kdvetden a minimalis felvételi pontszamhoz kotott ) felvételi
rendszer egyértelmiien a fovarosi egyetemeknek, féleg a BCE-nek kedvezett, a tobbi intézmény
a minimalis felvételi pontszamok mérséklésekor, 2017 utan tudott csak hallgatokat felvenni
allami 6sztondijas helyekre. Ugy vélem, hogy a 2012-es dontés és azt kovetd felvételi rendszer
nemcsak bizonytalansagot sziilt, de a mesterképzésre és az intézmények kozotti atrendezodésre
is kihatott, amire majd még kitériink.

6. abra A gazdasagtudomanyi alapképzésben nappali tagozatra felvett allamilag finanszirozott
hallgatok szamanak alakulasa az intézmények tipusa szerint, f6
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2020-ban 28 intézmény vett fel gazdasagtudomanyi nappali tagozatos képzésben
hallgatokat (a GDF csak részid6s képzésre) (3. melléklet). Csupan a BCE hirdette meg mind a
7 alapszakot, 4 intézmény 6 alapszakot (BGE, ME, METU, PE), mig a tobbiek ennél
kevesebbet, 4 intézmény csak 1-1 szakot (DUE, EJF, IBS, NYE). A kiemelt 9 intézményben az
alapszakok tobbségét meghirdették, altalaban elegendd szamban fel is tudtak venni hallgatokat
(a turizmus-vendéglatas alapszakot az ELTE a szombathelyi képzéhelyén szervezi).
Véleményem szerint azokndl az intézményeknél igen kérdéses mind a képzés mindsége, mind
finanszirozhatosaga, ahol nappali tagozaton az alapszakonként felvett hallgatok szdma nem éri
el a 40-50 f6t, féleg tigy, hogy a képzést tobb vidéki varosban 1év6 képzohelyeiken szervezik,
sOt magyar ¢és idegen nyelven is.

Lehetoség van 2008-t6l potfelvéeteli meghirdetésére augusztusban, de mar csak
onkoltséges formaban. Ezzel a lehetdséggel foleg a szakegyetemek és féiskolak éltek, pl. 2008-
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tol 2010-ig a vidéken 1évd szakegyetemek ¢€s foiskolak hallgatoinak 18,7%-a kertilt be ilyen
moddon, mig a févarosban 27,3%-uk (a BGE nélkiil). A jelentkez6k szamanak csokkenése miatt
a potfelvételiken bejutottak szama és ardnya is mérséklodott, 2018-2020 kozott a vidéki
szakegyetemeken 15,4%-ra, a fovarosiaknal 18,8%-ra. A 9 kiemelt intézmény is egyre inkabb
¢lt ezzel a lehetdséggel, amig 2008-2011 kozott a potjelentkezéssel bejutok 30,6%-a kertilt
hozzéjuk, addig 2018-2020 kozott mar 57,8%-uk. Ezaltal bezarult egy kiskapu a kisebb
intézmények elott, amelyek korabban a nagyobb intézményekbe sikertelentil jelentkezdket fel
tudtak venni. Szintén jelentds érvagas, foleg a szakegyetemeknek és foiskolaknak, hogy a
részid0s Onkoltséges képzésekre felvettek szdma visszaesett, 2008-ban még 7,3 ezer 6 volt,
2013 utan valamivel 3 ezer fol6tti, 2020-ban pedig szamuk lecsokkent 1,8 ezerre.

Az intézmények évente kozlik a felvételi tajékoztatoban, hogy milyen szakra hany f6t
vehetnek fel és milyen kondiciokkal, ezeket az iranyszamokat az Oktatasi Hivatal hagyja jova
az intézmények kapacitasszama alapjan. A 2021. évi felvételi tajékoztatdban a gazdalkoddasi és
menedzsment alapszakot nappali tagozaton 29 intézmény hirdette meg 39 varosban (4.
melléklet). Magyar nyelvii képzésben dallamilag finanszirozott helyet csak az allami és egyhazi
intézmények hirdettek (és a BCE), minimum 5 f&vel indulnak 26 képzdhelyen. Onkdltséges
képzést mindegyik intézmény tervez, de meglepd, hogy a magénintézmények tobbsége mar 1
fovel is elinditja, amivel szemben komoly aggalyok meriilnek fel. Nyilvan az els6soknek
javasolt targyakat a kredit rendszer miatt tobben ujra felvehetik (régebben évismétloknek hivtuk
Oket), tovabba mas egyetemekrol is néhanyan kérhetik az athelyezésiiket kiillonb6z6 okok miatt,
de varhatoan ezek a kis 1étszamu nappali képzések nem finanszirozhatok, kalkulalva a féléves
onkoltséggel is, ami kérdésessé teszi az oktatds a szinvonalat. A magyar nyelvil féléves
onkoltség valtozatos modon alakul, a legkisebb 6sszeg 170 e.Ft (SOE, ELTE-Szombathely), a
legnagyobb 450 e.Ft (BCE), a tobbi 200-300 e.Ft kozott szorodik. Angol nyelvii képzést 14
intézmény hirdet, itt joval magasabb az onkoltség, a legkisebb 220 e.Ft (EKE), a legnagyobb
760 e.Ft ( BCE). Megjegyzem, hogy a févarosban 15 intézmény hirdeti meg ezt az iizleti
alapszakot. A nappali tagozatra felvett hallgatok szamat (3. melléklet), a minimalis felvételi
iranyszamokat és a féléves tandij Osszegét (4. melléklet) Gsszevetve megerGsitést nyer az
allitdsunk, hogy tobb intézményben ilyen feltételek mellett szinte lehetetlen megfeleld
mindségli képzést szervezni.

A gazdasagtudomanyi alapképzésre felvettek szamat érdemben befolyasolta, amikor
2013-t0l a felsdoktatasi szakképzés felvaltotta a korabbi fels6fokt szakképzést. A felsGoktatasi
szakképzés 4 féléves, 120 kreditet kell szerezni, a minimalis felvételi pontszam 240, 2020-ban
25 intézmény megszervezte (lasd 3. tabldazat). Négy olyan szakra lehet bekertiilni (gazdalkodasi
¢s menedzsment, kereskedelem és marketing, pénziigy €és szamvitel, turizmus-vendéglatas),
amelyrdl tovabb lehet menni a megfeleld alapképzésbe, mivel minimum 30, maximum 90
kreditet el lehet fogadtatni. Fontos, hogy gazdalkodasi és menedzsment, valamint kereskedelem
¢€s marketing szakon a sikeres végzéshez elegendd egyetlen alapfokt nyelvvizsga, a masik két
szakon pedig egyetlen kozépfoku, szaknyelvi vizsga. Az oklevél megnevezése pl. felsdfoku
gazdasagi menedzser-asszisztens, felséfoku kdzgazdasz-asszisztens kereskedelmi szakiranyon,
vagy felséfoku pénzintézeti kozgazdasz-asszisztens. Megjegyzem, hogy felsdoktatasi
szakképzés nemcsak a felséfoku oktatasi intézményekben, hanem a veliik megallapodést kotd
kozépiskolakban, szakképzd intézményekben, mint egyéb képzési helyszineken is végezhetd.
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Az is lényeges, hogy a felsdoktatasi szakképzésben allamilag finanszirozott helyre
viszonylag konnyt bekeriilni, évente a felvett hallgatok kb. 80%-a allamilag finanszirozott, pl.
2020-ban a 4509 hallgatobol 3659 (koziiliik 1007 16 levelezore jar) (1asd 2. melléklet). JelentOs
1étszamrol van sz6, az alapszakos hallgatokhoz viszonyitva 35-40%-r6l. Sot, 2013-17 kozott
kétésfélszer tobben keriiltek be felsdoktatasi szakképzésben allamilag finanszirozott helyre,
mint alapképzésben, csak 2019-t6l valtozott meg a helyzet. Valdszintileg tobb fiatal dontott
ugy, hogy az 0Onkoltséges alapképzés helyett inkabb a lakhelyén levd intézményben jar
felsdoktatasi szakképzésre, ha mégis tovabbtanul az alapképzésben, akkor a kreditek
elfogadtatasa utan mar csak 4-5 félévig kell onkoltséget fizetnie.

A hazai felsdoktatds elmult masfél évtizedes miikodése alatt igen sok és szerteagazo
problémakor figyelheté meg a finanszirozastol a gazdalkodasi megkotottségeken at a kancellari
rendszerig. A gazdasdgtudoményi alapképzésnél is tobb probléma felszinre keriilt, amelyek
koziil négyet emelek ki: a felvételi targyak korét, a felkésziilt oktatok sziikdsségét, a til specialis
szakokat és a szakmai gyakorlatok szervezését. A hazai kdzgazdasagi felsdoktatas tovabbi, a
mesterképzéseket is érintd vagy egyéb 1ényegesnek tartott kérdéseire késdbb térek ki.

@ A felvételi targyak kore napjainkban igen széles, az érettségi tdrgyak, mint az
iizleti alapszakok felvételi targyai kozott nagy a valasztasi lehetség, a kovetkez6 8 targy koziil
kell kettdt kivalasztani (emelt vagy kozépszintli érettségit téve): foldrajz, gazdasagi ismeretek,
informatika, matematika, torténelem, agazati szakmai érettségi vizsgatargy (lizleti,
kozgazdasagi), idegen nyelv, szakmai eldkészitd vizsgatargy (szintén lizleti, kozgazdasagi,
informatikai). A felvételizOk megprobaljadk maximalizalni varhatd pontjaik Osszegét, emiatt
igen sokan nem a nehéznek tartott matematikara koncentralnak, hanem egyik targyuk pl. az
idegen nyelv (amely a diplomahoz amugyis sziikséges), mig a masik torténelem (vagy foldrajz).
Az iizleti szakok felvételi rendszerétdl eltér az alkalmazott kdzgazdasagtan alapszak, ahol az
egyik targy kotelezben az emelt szintli matematikai érettségi. Mivel iizleti alapszakokon a
minimalis felvételi pontszdm 280, emiatt szinte barki bekeriilhet 6nkoltséges képzésre, aki
atmegy a matematika érettségin egy kettessel, legfeljebb nem az els6 helyen megadott
intézménybe. De a KKK-ban kotelezden eldirt statisztika, szamvitel, pénziigy, mikro6konomia
stb. targyaknal szembesiilnek ’szamoldsi’ és absztrakcios készségeik hidnyossagaival és sokan
feladjak. Véleményem szerint a matematikat jra kotelezd felvételi targyként kellene megadni
az lizleti alapszakoknal, altalaban kiilfoldon is eldirjak (Kannai et al. 2010), esetleg turizmus-
vendéglatds szakon lehetne ettdl eltérni. Alacsonyabb lenne ugyan az atlagos felvételi
pontszam, de a lemorzsolodas is mérséklodne, megkimélve sok fiatalt és sziildiket a csalodastol
¢s komoly anyagi kiaddsoktdl, tovabba az oktatdkat is a felesleges terheléstol.

(b) Az oktatoi kapacitds sziikdssége rogton nyilvanvalova valt a 90-es években a
kozgazdasagi  képzések hallgatdi  1étszaméanak rohamos ndvekedésekor.  Allami
intézményekben az oktatoi stdtuszok létszamkorlatozasa miatt éraadokkal, masodallasokkal,
doktoranduszokkal stb. probaltak a helyzetet kezelni, tovabba igen nagy 1étszdmu szeminariumi
csoportokat szerveztek (nem ritkan 40-60 fével). A hallgatoi 1étszam csokkenését kovetden,
2012-t8] valamelyest valtozott a helyzet, de tovdbbra is nagy a lemorzsolédas (amint
emlitettem, az alapképzésnél a sikeres befejezés kb. 52-54%), amit tobb tényezd befolyasol. Az
egyik, hogy a legtobb intézményben se az eldadasok, se a szeminariumok latogatisa nem
kotelezd, még nappali tagozaton sem, ezért a kevésbé motivalt hallgatok a foglalkozasokat
szelektiven latogatjak, ami a szdmonkérés sordn visszaiit. De az oktatdk is beletorédtek, hogy
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a hallgatok nem vesznek részt az érakon, a hallgatok pedig elfogadtak, hogy a masodallasokkal,
egyéb megbizasokkal terhelt oktatok sem késziilnek fel a legfrissebb ismeretekbdl. Szerintem
kotelezove kellene tenni a szeminariumok latogatasat, persze ahhez az is kell, hogy kevesebb
targy legyen, a kisebb létszamu hallgatéi szeminariumokra az oktatok is felkésziiljenek,
tovabba a foglalkozas a hallgatok intenziv részvételével és ’élményoktatassal’ tarsuljon, ne
pedig unott arccal nyomogassak a mobilt. Tébb egyetemen vizsgaidoszakban mindegyik
targybol hetente kell vizsgalehetdséget adni, ami az oktatdkat nagyon leterheli, a hallgatok egy
része ,,proba-szerencse” alapon vizsgazgat, ha tobbszor nem sikeriil, akkor legfeljebb majd
felveszi a targyat a kovetkezd félévben.

Tovabba az oktatdok jelentds része a régi beidegzddések alapjan tart eldadasokat €s vezet
nagy létszamu szeminariumokat, ismeretek kozlésére torekszenek képességfejlesztés helyett,
holott sok hallgatonak a felkésziiltsége és képességei nem elegenddek az eldadasokon
elhangzottak befogadasahoz, amint ismertettem, a hallgatok donté tobbsége onkdltséges (jo
vagy kozepes tanul6 volt kdzépiskoldban). Rdadasul a ,,tomegesedd” alapképzésben részt vevo
kozgazdasz oktatok koziil kevésnek van pedagodgiai habitusa vagy végzettsége,
kivalasztasuknal a tudomanyos teljesitmény all eldtérben (Sasvari et al. 2021). De az
intézmények szlikos forrasai és oktatdi kapacitasa sem teszi lehetdvé a hatékony felzarkoztatast,
a személyre szabott odafigyelést (tutor, supervisor), holott a kdozépiskolabol frissen kikeriilok
jelentds részének sziiksége lenne rd. Sok hallgatonak a kozépiskolai magolasrol nehéz atallni
az Osszefiiggések megértésére, a 1ényeg kiemelésére, 6nalld vélemény kialakitasara.

A gazdasagtudomanyi képzésben robbanasszeriien megnétt hallgatdi 1étszamot nem
kovette az oktatok l1étszamanak emelkedése, foleg a tudomanyos fokozattal (PhD) rendelkezdk
hidnyoztak. Amig a korabbi kozgazdasz karokon (BCE, PTE, ME) mar kialakult a tudomanyos
mindsitettek kore, addig a féiskoldkon és az ujonnan alakuloé képzdhelyeken kevesen voltak.
Létrejottek ugyan doktori iskoldk, az egyetemi karrd valas egyik alapfeltétele volt, de ezekbdl
az iskolakbol kikeriilok koziil kevesen maradtak a felsGoktatasban, részben a bérek, részben a
megterhelé oktatas, thlzott draszamok miatt (Lengyel 2015). Jellemzének tekintheté, hogy
2018-as adatok alapjan az adjunktusok tobbsége sajat egyetemén végzett mesterszakon és ott is
doktoralt (egyetemi adjunktusnak doktori fokozattal (PhD) és legalabb 5 éves oktatoi
tapasztalattal bird tandrsegéd nevezhetd ki). A kiemelt vidéki egyetemek koziil a PTE
Kozgazdasagtudomanyi Karan (24 £6), az SZTE Gazdasdgtudoményi Karén (13 {6) és az ME
Gazdasagtudomanyi Karan (10 f6) mindegyik adjunktus sajat egyetemén doktoralt, a DE
Gazdasagtudomanyi Karan 45 f6bdl 40 6, a SZE Gazdasdgtudoményi Karan 17 f6bdl 16 {6,
mig a BCE-n 88 f6bdl 61 f6. A felsorolt egyetemek adjunktusai koziil csak 5 {6 szerzett PhD-
fokozatot kiilf6ldon, ami kevésnek tiinik a sikeres nemzetkdziesedéshez. Csak remélni lehet,
hogy ez a belterjesség nem vezet kontraszelekciohoz, de minden bizonnyal megneheziti a
legjobb hazai és nemzetko6zi oktatéasi és oktatasmodszertani gyakorlatok elterjedését.

A doktori iskolakkal nem rendelkezd intézmények (szakegyetemek, foiskolak) pedig
szinte megoldhatatlan problémakkal néztek szembe, majdnem lehetetlen felvenni a doktori
képzésekbdl kikeriild, tudomanyosan felkészitett fiatalokat, ezért az egyetemekrdl probaltak
atcsabitani oktatokat és a meglevd kollégdkat probaltak rdvenni a tudoményos fokozat
megszerzésére. Sok egyetem nem tamogatta a konkurencia megerdsodését, nem szivesen vették
fel a doktori programba, vagy egyéni védésre a fOiskolakon oktatd kollégakat. Az allami
intézmények magukra lettek hagyva, oldjadk meg ahogy tudjdk (vagy nem tudjdk) a
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sokszorosara nétt hallgatoi 1étszam miatti oktatoi problémaikat, holott egy orszagos doktori
Osztondij program (pl. kutatdintézeti témavezetoket bevonva) ¢€s egy pedagodgiai,
oktatasmodszertani program joval hatékonyabb lehetett volna.

(© Az iizleti alapszakok tul specidlisak, 1ényegében a BGE karainak (jogeldd
foiskolaknak) képzési portfolidja €l tovabb. Habar elvileg lehetséges a menet kozbeni
szakvaltas, de a gyakorlatban ritka, emiatt a bolognai rendszer egyik f6 elonye nem képes
érvényesiilni, marad a linearis elv, ha bekeriil egy hallgaté valamelyik szakra, akkor 3-4 év
mulva ezt a diplomat kapja, vagy abbahagyja a képzést. Mivel a 6 miikddo iizleti alapszak 1-4.
félévében minimalis eltérésekkel ugyanazon alapozo és modszertani targyak szerepelnek (a
KKK szerint is), ezért az intézmények jelentds részében dsszevont eléadasok vannak, egyiitt a
kiilonb6z6 alapszakok hallgatoinak. Az alapszakok szerinti érdemi elkiilontilés az 5. félévtol
kezdddik, de altalaban ezt kdvetden is jelentds az atfedés a kiilonbozo szakok kozott (pl. a
kotelezOen valaszthato targyak esetében). A tulzott specializacio, a 6 lizleti alapszak azért okoz
gondot, mert az érettségizok tobbségének 18 évesen még csak felilletes ismeretei vannak pl. az
emberi erdforrdsok vagy a gazdalkodasi és menedzsment alapszak lényegérdl és az
elhelyezkedési lehetdségekrol.

Szamomra igen szimpatikus a BCE 2021-ben meghirdetett integralt alapszakja®, mivel a
gazdalkodasi és menedzsment alapszakba beolvasztjak a kereskedelem és marketing, turizmus-
vendéglatas (ezen beliil a rendezvényszervezés) és emberi eréforrasok alapszakokat, az 5. és 6.
félévben meghirdetve ezekhez a szakokhoz is illeszkedd kiilonféle specializaciokat. Szerintem
elegend6 két tizleti alapszak, a gazdalkodasi és menedzsment, tovabba a pénziigy-szamvitel,
egységesen 6 félévvel, az 5. félévtél pedig az intézmény rugalmasan szervezhessen
specializaciokat a munkaerdpiaci igények szerint és adhasson diplomakhoz betétlapokat,
amelyekben megjelenitve ezeket a specializaciokat. Megjegyzem, hogy a nemzetkdzi gyakorlat
igen eltérd (tobb helyen pl. 8 féléves az alapképzés és 2 féléves a mesterképzés), nem konnyii
adaptalni a sikeres példakat egy kdzepesen fejlett, dualis gazdasagi szerkezetli és ebbdl adodoan
dualis munkaerdpiacl orszag szamara.

Félreértéseket okoz az is, hogy a 2011-es ISCED? (International Standard Classification
of Education), a nemzetkozileg 6sszehasonlithatd oktatasstatisztikai besorolds szerint a hazai
kozgazdasagi felsdoktatds szakjai kiilonbozd képzési szakirdnyokhoz tartoznak. Dontd
tobbségiik a tarsadalomtudomanyoknal jelenik meg, a kozgazdasagtan (314), nagy- és
kiskereskedelem (341), marketing ¢és rekldm (342), pénziigy, bank és biztositds (434),
konyvelés és adozas (344), menedzsment és igazgatds (345), mikdzben a szolgéltatdsokhoz
kertilt a szallashelyszolgaltatas, étkezés, vendéglatas (811) és az utazdsszervezés, turizmus és
szorakoztatds (812). Lehetnek forditasi félreértések, esetleg a nemzetkdzi osztalyozas hazai
adaptacids problémai, de ugy vélem, hogy olyan képzések is gazdasdgtudomanyinak
mindsiilnek Magyarorszagon, amelyekhez pedig nem kellenek mélyebb ko6zgazdasagtani vagy
modszertani ismeretek, ilyen pl. a turizmus-vendéglatas.

(d) Azizleti alapszakoknal kotelezo egy félévnyi, Iényegében 3 honapos dsszefiiggo
szakmai gyakorlat, altalaban a 7. félévben, amely alatt a szakdolgozatot is meg kell irni (30
kredit, amibdl 10 kredit a szakdolgozat megirasa). Ugy vélem, hogy az alapszakok tobbségén,

8 Lasd: https://lwww.uni-corvinus.hu/fooldal/kepzes/ba-bsc/#gazdalkodasi-es-menedzsment
® Lasd: KSH Képzési teriiletek egységes osztdlyozasi rendszere, 2018,
http://mww.ksh.hu/docs/hun/xftp/modsz/keor18.pdf
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pl. a gazdalkodasi és menedzsment szakosok nagyon eltérd tevékenységet végzo vallalatoknal
tudnak szakmai gyakorlatra menni, emiatt alig jelent késdbbi palyajuk sordn elonyt, ha egyetlen
specialis vallalat konkrét mikodését megismerik. Amig néhany multinacionalis vallalatnal
valdban élenjar6 gyakorlati ismeretekre lehet szert tenni, azaz érdemi segitséget lehet kapni az
elhelyezkedéshez, addig a hazai piacon ’'naponta taléld’, kisebb magyar cégeknél erre
minimalis az esély, hiszen 6k sem versenyképesek nemzetkozileg. Talan egyediil a turizmus-
vendéglatas alapszakon latom értelmét a szakmai gyakorlatnak (ott is elegendo egy félév), foleg
kiilf61don, a tobbi alapszakon elég lenne 6-8 hét (nyaron). Megjegyzem, hogy eltérd idétartamu
a kotelezd6 szakmai gyakorlat a hasonléan 7 féléves alapképzésekben, pl. a
gazdasaginformatikuson 8 hét, miszaki menedzseren csak 6 hét, pedig szintén a
versenyszféranak képeznek munkavallalokat. Rdaddsul a szakmai gyakorlat utdn csak
zardvizsgazni jon vissza a hallgato, igy gyakorlati tapasztalatainak nincs érdemi visszacsatolasa
a korabban tanult ismeretanyaghoz.

Ha a szakmai gyakorlat pl. a 4. félévet kovetden lenne, akkor a hallgaté a vallalattol
visszatérve mar valamivel megalapozottabb elképzelésekkel tudna specializdciot és
szakdolgozati témat valasztani. A féléves szakmai gyakorlatnak is csak szakegyetemeken,
foiskolakon latom értelmét, de ott is inkabb a dudlis képzést kellene eldtérbe allitani, az
egyetemeken tanuldkat nincs értelme a mesterképzés elkezdése eldtt fél évig vallalatoknal
,parkoltatni”. Ha az egyetemek alapképzésében végez valaki és nem megy mesterszakra, akkor
is el tud helyezkedni az egyetem magasabb presztizse miatt. Tapasztalataim szerint a
szakdolgozat hatariddre torténd megirdsa és leadasa is sokszor a szakmai gyakorlaton eltoltott
felév miatt csuszik, a hallgatonak gy kellene megirnia esténként, munka utdn a szakdolgozatat,
hogy az egyetemi szakdolgozati témavezetdjével alig talalkozik (hétvégeken vagy esténként,
azaz munkaiddn tul az alulfizetett oktatok nem szivesen konzultalnak), a vallalati t¢émavezetdk
koziil pedig kevesen vannak, akik a szakdolgozat megirdsdhoz érdemi segitséget képesek
nyuyjtani.

Megjegyzem, hogy a felvételi eredmény pontjainak szamitasakor 2012-tdl az érettségi
maximum 200 pont, a két érettségi targy szintén legfeljebb 200 pont, mig maximum 100
tobbletpontot lehet szerezni jogszabalyban eldirt (emelt szintli érettségi, nyelvvizsgék,
es¢lyegyenldség) €s egyes képzések sajatossagai (tanulmanyi versenyek eredményei) alapjan.
Emiatt 2012-t61 az allami Osztondijas helyhez sziikség volt tobbletpontokra, amit féleg
moddosabb sziilok emelt érettségit tevd, nyelvvizsgakkal rendelkezd, altaldban kiilon nyelvorara
¢s korrepetalasra jard gyerekei értek el, mig a tehetséges, de szegényebb csaladokbdl jovok
inkabb az allamilag finanszirozott miiszaki, informatikai, agrar stb. helyekre jelentkeztek. Az
allami 06sztondijhoz sziikséges minimalis ponthatdr évenkénti csokkentésének volt egy
»finanszirozas valtasi hatasa”, akik kordbban onkoltséges képzésre nyertek felvételt, de a
kovetkezd évben a pontszamuk mar elegend6 lett az allamilag finanszirozott helyhez, azok
koziil tobben ujra felvételiznek, sikeres vizsgaikat elfogadtatva mint allami 6sztondijasok
folytatjak tanulményaikat. Fontos mérlegelési szempont, hogy az 6nkoltséges hallgatd szinte
minden felmeriil6 koltségét maga éllja, mig az allami 6sztondijjal timogatott hallgatd jogosult
tanulmanyi 6sztondijra, kollégiumra, tankdnyv- és jegyzettdmogatasra stb. is.
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4. A gazdasagtudomanyi mesterképzés

A képzési és kimeneti kovetelményeket megfogalmazd, a tanulmany irdsakor érvényben levo,
emlitett EMMI rendeletben a gazdasdgtudoméanyok képzési teriileten 21 mesterszak talalhatd
(5. tablazat). Koztiik szerepel az 5 éves gazdasag- és pénziigy-matematikai elemzés osztatlan
képzés, amely 2017-t6] indithato. A tobbciklust felsdoktatasi rendszer bevezetésekor 13
mesterszak létezett, hozzajuk csatlakozott a sportk6zgazdasz szak 2017-ben (megjegyzem,
hogy az ellatasilinc menedzsment szak 2016-ig logisztikai menedzsment néven futott). A
mesterszakok kore 2020 végén kibdviilt tovabbi 6 szakkal®®, koziiliik egyediil a csaladpolitika
¢s human szakpolitikak gazdasagtana szakot hirdették meg 2020-ban, de nem vettek fel senkit.

Mesterképzésre alapszakos diplomakkal rendelkezOk jelentkezhetnek, de nemcsak
gazdasagtudomanyok képzési teriiletr6l, hanem gazdasaginformatikus, miiszaki menedzsment,
vidékfejlesztési agrarmérnok stb. alapképzésbdl jovok is. Az EMMI rendeletben szerepel,
illetve az intézmények felvételi kiirasaiban, hogy az intézmény milyen alapszakos diplomakat
fogad el teljes kreditértékkel, illetve a kreditatviteli bizottsag milyen feltételeket tamaszt egyéb
diplomak esetében. Amint emlitettiik, mesterszakon a képzési id6 altalaban 4 félév, az
oklevélhez sziikséges kreditek szdma 120, a részidds (levelezds, esti) képzések tandrai 30-50%-
at teszik Ki a teljes idejii, azaz nappali tagozatos képzéseknek. Tavaly év végén megjelent a
kutatasi menedzser mesterszak, amelyik 2 féléves, azaz jelentésen rovidebb a tobbinél,
lényegében a kutatasi és innovacidos menedzser szakiranyl tovabbképzési szak keriilt at
mesterképzésre. Ez a szak a magyar gazdasag szamara fontos, de a mesterszaktol elvart elméleti
¢s tudomanyos ismeretek hidnyoznak (mesterszakon eldirds pl. a doktori képzésre valo
felkészités), sziikséges lenne a tanfolyami jellegli oktatas kiegészitése, ezaltal a képzés 4
félévesre bovitése.

A mesterszakok esetében a kozgazdasagtani és iizleti tipust elhatarolds kevésbé
egyértelmi, de véleményem szerint a MAB gyakorlata alkalmazhat6. Eszerint a doktori iskolak
létesitésekor!  kozgazdasagtudomdanyi doktori iskola alapozhaté a gazdasagtudomanyi
mesterszakok koziil a gazdasag- €s pénziigy-matematikai elemzés, a kozgazdalkodas és
kozpolitika, a kozgazdasagi elemzd, valamint a nemzetkdzi gazdasag €s gazdalkodas szakokra,
ezeket nevezziik kdzgazdasagtani mesterszakoknak. Mig gazddlkodas- és szervezéstudomanyi
doktori iskolanal a tobbi gazdasdgtudomanyi mesterszak johet szoba, amelyeket tzleti
jelleglinek tekinthetiink, tovabba itt is megjelenik a MAB felsoroldsdban a nemzetkdzi
gazdasag és gazdalkodas, amely szak igy mindkét tipushoz sorolhat6.

A kozgazdasagtani mesterszakok koziil a gazdasdag- és pénziigy-matematikai elemzés
osztatlan képzést két egyetem hirdette meg (BCE, PTE), de eddig csak a BCE-re vettek fel
hallgatokat, 2020-ban 61 {6t nappali tagozatra. A kozgazdalkodas és kozpolitika mesterszakot
tobb egyetem is elinditotta (BCE, NKE, SOE, SZTE), 2020-ban mar csak a BCE és az NKE
vett fel hallgatokat. A kézgazdasagi elemzé szakot szintén megszervezte tobb egyetem (BCE,
BME, ELTE, PTE, KEE, PE), de szinte mindeniitt megszlint, jelenleg csak a BCE-n indul
nappali tagozaton. Legnépesebb a nemzetkozi gazdasag és gazdalkodas mesterszak, amelyet 9

10 Forrds: EMMI rendelet: ,,Az EMMI rendeletbe beiktatta: 47/2020. (XII. 10.) ITM rendelet 5. §, 2. melléklet 5.
Hatalyos: 2020. XII. 18-t61.”

1 Forrds: https://www.mab.hu/wp-content/uploads/2019/11/D1-tudom%C3%A1ny%C3%Algak-
mesterszakok.pdf
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intézmény is meghirdet (ANNYE, BCE, BGE, DE, ELTE, SOE, SZE, SZTE), de 2020-ban mar
csak 4 egyetem tudott 10 fonél tobbet felvenni nappali tagozatra.

5. tablazat A gazdasagtudomanyi mesterszakok fobb jellemzoi

Mesterszak Intézmények Felvett hallgatok 2020-ban, f6
szama* Félévek | Kreditek | Osszes | Osszesbol 0sszesbol
(idegen szama | szama nappalis allamilag

nyelven is) finanszirozott

Gazdasag- és pénziigy-

matematikai elemzés** 2(0) 10 300 61 61 59

Kozgazdalkodas és

kozpolitika 2(1) 4 120 99 65 82

Kozgazdasagi elemzo** 1(1) 4 120 39 39 37

Nemzetkozi gazdasag és

oazdalkodis 9 (6) 4 120 184 89 163

Blztos1ta_s1 €s penzugy1 1(0) 4 120 21 21 21

matematika

Ellitdsilanc 5(2) 4 120 286 98 265

menedzsment

Marketing 10 (4) 4 120 522 257 474

Master of Business

Administration (MBA) 30 4 120 481 26 1

Pénziigy 7(2) 4 120 488 248 446

Reglon?hs ¢és kornyezeti 4 (4) 4 120 141 89 197

gazdasagtan

Sportkdzgazdasz 2(0) 4 120 77 48 68

Szamvitel 5 (0) 4 120 236 97 214

Turizmus-

menedzsment** 6 (5) 4 120 62 30 53

Vallalkozasfejlesztés 8 (3) 4 120 370 204 326

Vezetés és szervezés 11 (7) 4 120 1121 462 974

Csaladpolitika és human

szakpolitikak 1(1) 4 120 0 0 0

gazdasdgtana

Nemzetkozi adozas - 4 120 - - -

Agrarkézgazdasz - 4 120 - - -

Kutatdsi menedzser - 2 60 - - -

Nemzetkozi fejlesztés ** - 4 120 - - -

Vallalatgazdasagtan - 4 120 - - -

Mesterszakok egylitt - - - 4188 1834 3400

Forras: Felvi alapjan sajat szamitas.
Megjegyzés: * 2021-ben hany intézmény hirdette; ** 2 idegen nyelv ismeretére
oklevélhez; a ddlten kiemelt szakok 2021-ben még nem lettek meghirdetve.

van sziikség az

A kozgazdasagtani mesterképzés lényegében lesziikiilt egy osztatlan képzésre (csak a
BCE-n indul), tovabba két viszonylag kis 1étszamu szakra (egy illetve két egyetemen) és egy
sok helyen meghirdetettre, amelyeken viszont nappali tagozaton alig tanulnak. 2020-ban
gazdasagtudomanyi teriileten a mesterképzésre felvett hallgatok 9,1%-a keriilt kozgazdasagtani
mesterszakokra, ha a nemzetkozi gazdasag és gazdalkodastol eltekintiink, akkor 3,3%-uk,
tobbségiik a BCE-re. Ezek az alacsony aranyok nem meglepék, mivel kozgazdasagtani
alapszakon kevesen végeznek, az {lizleti alapszakokon oktatott moddszertani és elméleti

25



kozgazdasagtani ismeretanyagok pedig bevezetd jellegliek, nem elegenddk a kdzgazdasagtani
mesterszakokon torténd tovabbtanulashoz. Egyediil a BCE-n figyelheté meg kdzgazdasagtani
képzés (a PTE is meghirdeti az osztatlan képzést, de eddig még nem tudtak felvenni elegendd
szamu jelentkez6t), az alapképzéshez hasonldan 1ényegében ,,business school”-ok mitkddnek
Magyarorszagon (Kovacs-Gorog 2019; Schepp 2019)

A jelenleg mukodo, iizletinek tekintheto mesterszakokat viszonylag sok intézmény
meghirdeti, pl. a vezetés és szervezést 11, a marketinget 10, a ,,koztes” nemzetkozi gazdasag és
gazdalkodast 9 egyetem, tobb helyen idegen nyelven is. Néhany mesterszakra sokan
bekeriilnek, pl. 2020-ban vezetés és szervezésre 1121 f6, marketingre 522 f6. Ellenben a
biztositasi és pénziigyi matematika mesterszakot két helyen inditottdk, a BCE-n és az ELTE
Természettudomanyi Karan, 2020-ban csak az ELTE-re vettek fel hallgatokat, mig 2021-ben
csupan a BCE hirdette meg. Megfigyelhetd, hogy az lizleti mesterszakokon a hallgatoknak
40%-a jar nappali tagozatra, s6t MBA képzésben csak 5%, mig kozgazdasagtani szakokon
66%-uk. Az is szembetlind, hogy az lizleti mesterszakokon a hallgatok 80%-a allamilag
finanszirozott helyekre keriil, azaz levelezds képzésben is tobbségiik tanulasat a koltségvetés
fedezi.

Amint kiemeltem, az alapszakok tal specidlisak, de az is megfigyelhetd, hogy ezek
folytatasaként jott 1étre tobb mesterszak, ahol teljes kreditérték beszamitasaval lehet
tovabbtanulni ezekrdl az alapszakokrol. Pl. az alkalmazott kozgazdasagtaninak a kozgazdasagi
elemz6é a folytatasa, kereskedelem ¢s marketing alapszaknak a marketing mesterszak, a
nemzetkozi gazdalkodasnak a nemzetkdzi gazdasag és gazdalkodas, a turizmus-vendéglatasnak
a turizmus-menedzsment, a pénziigy és szamvitelnek pedig kettd is, a pénziigy és a szamvitel
mesterszakok. A gazdalkodasi és menedzsment, valamint az emberi eréforras alapszakokrol
els6sorban vezetés ¢és szervezés, valamint vallalkozasfejlesztés mesterszakokra Iehet
tovabbmenni, mig az ellatasilanc menedzsment és MBA szakokra f6leg miiszaki vagy agrar
végzettségliek jelentkeznek. Az is elgondolkodtatd, hogy 2020-ban turizmus-menedzsment
mesterszakra kevesen kertiltek be, csak 62 f6 (nappalin minddssze 30 f6), holott alapszakon
sokan végeznek ¢és 6 egyetem is meghirdeti ezt a mesterszakot.

Nem az a gond szerintem, hogy az alapszakokra kdzvetleniil épiil6 mesterszakok vannak,
inkdbb az, hogy ezekrdl a specialis alapszakokrol nehéz masféle gazdasagtudomanyi
mesterszakon folytatni a tanulast. Ugy vélem, hogy a mesterképzésbél a gazdasagtudomany
sok Iényeges, a hallgatokat varhatoan érdekld és a munkaerdpiacon is fontos kérdéskor kimarad,
pl. ingatlangazdasagtan, egészséggazdasagtan, telepiilésgazdasagtan, informécidgazdasagtan,
energiagazdalkodas. A legutobbi szakbdvités mar valamennyit javit a helyzeten, de szerintem
még tovabb kellene bdviteni a mesterszakok korét, pl. a tudomanyegyetemeken meglevd jogi,
informatikai, tarsadalomtudomanyi miihelyek bevonasaval. A szakok engedélyezését is
rugalmasabba kellene tenni, hogy az arra felkésziilt egyetemek meghirdethessenek kiilfoldi
hallgatoknak olyan képzéseket, amelyek esetében ,,piaci rést” érzékelnek.

A gazdasagtudomanyi mesterképzésre felvett hallgatok kozott 2013-ig a résziddsok
aranya meghaladta a nappali tagozatosokét, 52-54% kozott mozgott, majd fokozatosan
lecsokkent, 2020-ban 44%-ra (7. dbra). A hallgatok tobbsége dllamilag finanszirozott
képzésben vesz részt, amint emlitettiik, aranyuk mindvégig meghaladta a 80%-ot. Az allamilag
finanszirozott résziddsok 1étszama eleinte kozel kétszerese volt a nappali tagozatra jaroknak,
de 2017 utan nagyjabol egyforma, kb. 1,5-1,7 ezer f6. Nappali tagozatos 6nkoltséges helyekre
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évente kozel 500 6 keriil, mig levelezd tagozaton az 6nkoltséges hallgatok szama 100 {6 kortil
mozog, azaz elenyész6. Ezt ellentmonddsnak tartom, hiszen a levelezds hallgatok tobbsége
munka mellett tanul, jovedelemmel rendelkezik, ezért képzésének koltségét neki, vagy a
munkaadojanak kellene fizetnie, nem az adofizetOknek. Foéleg azért nonszensz, mivel az
alapképzésben igen nagy az onkoltségesek aranya, holott ezeknek a fiatal hallgatoknak kisebb
aranya dolgozik tanulas mellett.

7. abra A gazdasdgtudomanyi mesterképzésre felvett hallgatok 1étszamanak alakulasa
tagozatok ¢s finanszirozas szerint, {6
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A gazdasagtudomanyi mesterképzést az intézmények tobbsége megszervezte, 2020-ban
21 intézménybe keriiltek be hallgatok (5. melléklet). A felvett hallgatok Osszlétszama
mindvégig nagyjabol egyenletes volt, 4 ezer f6 koriil mozgott, amelyen beliil az 4llamilag
finanszirozottaké 3,5 ezer koriil. Itt is megfigyelhetd bizonyos intézményi koncentracio, amig
az alapképzésben emlitett 9 nagy egyetemre keriilt 2010-13 kozott a mesterképzésre felvett
hallgatok 70%-a, addig 2020-ban mar 78%-a. Megfigyelhetd6 az ELTE 2018 utani gyors
felemelkedése, 2020-ban mar a legtdbb hallgatd odakeriilt (foleg levelezd képzésre), megeldzve
a BCE-t. Utobbinak a részesedése mindvégig kiemelkedd, a 2010 utani 20-21%-ro6l 2017-ben
felment 30%-ra, majd 2020-ban lecsokkent 20%-ra.

A gazdasidgtudomanyi mesterképzésben nappali tagozatra felvett hallgatok szaméanak az
intézmények tipusa szerinti bemutatisakor tisztabb képet kapunk, ha a BCE-t, mind domindns
szerepl6t kiilon vesszik (8. dbra). A BCE esetében is megfigyelhetd egy 2012-es visszaesés,
majd a létszdm visszakapaszkodott ezer fore, de 2020-ban csak 774 hallgatot tudtak felvenni,
nem kizart, hogy a fenntartovaltas kovetkeztében. A 9 videki székhelyll egyetemnél is ezer f6rol
indult a felvettek létszama és fokozatos csokkenést kovetden 2014 utdn 400 {6 koril
stabilizalodott. A 7 fovarosi székhelyli egyetemre (a BCE itt nem szerepel) felvettek 1étszama
200-400 kozott mozgott, majd 2018 utan az ELTE fellépése kovetkeztében fokozaton megndtt,
2020-ban 551 fore. A fovarosi szakegyetemeken és foiskolakon (kozte a BGE-n) kezdetben
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120-140 6 kozott volt a felvettek 1étszama, ezt kovetden meredeken lecsdkkent, pl. 2018-ban
15 fore, de 2020-ban is csupan 52 f6t vettek fel (ebbdl a BGE-re 2 szakra egyiittesen 27 f6t). A
vidéki szakegyetemekre és foiskolakra felvett hallgatok szama mindvégig igen alacsony volt,
2016-ban pl. 4 6, azaz 1ényegében kiiiriiltek mesterszakjaik, ennek ellenére folyamatosan
meghirdetik dket.

8. abra A gazdasagtudomanyi mesterképzésben nappali tagozatra felvett hallgatok
létszamanak alakuldsa az intézmények tipusa szerint, f6
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A 21 intézmény koziil a 8 nagy egyetem (a BGE nélkiil) részesedése a kezdeti 80%-rol
90%-ra nétt, az alapképzéshez hasonldan lezajlott egy koncentralodas, mig a szakegyetemeken
és foiskolakon gyakorlatilag nem maradt életképes nappali tagozatos mesterképzés. A nappalis
mesterképzéseknél 0sszetett okokra vezethetd vissza az intézményi koncentralodas, emlithetd
az intézmények nagyobb presztizse, a széles szakkindlat, a nagy fovarosi munkaerdpiac, a
hallgatok tanulmany melletti munkavégzésének és kapcsolati tokéje kiépitésének kiterjedt
lehetdségei stb. A vidéki egyetemek mesterképzésének visszaesése annak is betudhatd, hogy az
alapképzésben kevés volt 2012-t61 az allami Osztondijas hallgatojuk (nemcsak nekik, de a
korabban bazisuknak tekintheté vidéki féiskoldknak sem), az Onkdltségesek pedig az
alapszakot kdvetden inkabb a didkhitel visszafizetését lehetove tevé munkara fokuszaltak, nem
pedig a tovabbi terheket jelentd mesterképzésre (ezen van ugyan allamilag finanszirozott hely,
de az egy¢b koltségek is magasak pl. lakhatdsi, megélhetési).

A gazdasagtudomanyi mesterszakok 2020-as nappali tagozatos felvételi adatai tobb
intézménynél igen szort képzési szerkezetet mutatnak (6. melléklet). Ugy vélem, hogy 15 6
alatt nem érdemes elinditani egy mesterszakot, ennél kisebb 1étszamnal gazdasdgosan nem
tarthatd fenn a képzés, legalabbis a hazai finanszirozasi feltételek kozott nem garantalhato a
megfeleld mindségl oktatas (az adatok alapjan 2020-ban az indul6 képzések 40%-aban nem éri
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el a l1étszam a 15 f6t). Nyilvan az évi kétszeri felvételi, a februari kereszt- €s a szeptemberi
altalanos felvételi (tovabba potfelvételi) esetén nehéz kalkuldlni a varhatd Osszevont éves
létszamot. Amig a péntek délutani és szombati napokon tartott levelezd képzésben oraadokkal,
azaz kis koltségek mellett megszervezhetd az oktatds, addig nappali képzésben sziikség van
foallasu, a hallgatokkal hét kozben is intenzivebben foglalkozd, elismert tudomanyos
teljesitményti oktatokra. A hidnyukra is visszavezethetd, hogy a szakegyetemeknek ¢&s
foiskolaknak szinte alig van nappali tagozatos mesterszakos hallgatojuk, a naluk végzett
alapszakos hallgatokat foleg arra tudjak rabeszélni, hogy az allamilag finanszirozott levelezd
tagozaton naluk tanuljanak.

Az is szembetiind, hogy két olyan mesterszakon, a nemzetkozi gazdasag és gazdalkodas,
valamint a turizmus-menedzsment szakokon kevés hallgatd keriilt be 2020-ban nappali
tagozatra, amely szakoknak pedig van felvezetd alapszakjuk. (Megjegyzem, hogy levelezo
képzésre is viszonylag kevesen jarnak, lasd 5. tabldzat.) Mindkét alapszak, a nemzetkdzi
gazdalkodas, valamint a turizmus-vendéglatas egyarant 8 féléves, amelyekbdl 2-2 félév a
szakmai gyakorlat. Ezeken a mesterszakokon a visszafogott jelentkezés abbdl is adodhat, hogy
egy év gyakornoki munka utén a hallgatok nem szivesen iilnek vissza az iskolapadba, tovabba
hamar kimerithetik az allamilag finanszirozott keretet. Ugyanis az allami 6sztondijjal vagy
rész0sztondijjal (az onkoltség felét kell megfizetni) tdmogatott hallgatok maximum 12 félévig
tanulhatnak téritésmentesen, beleértve a felsdoktatasi szakképzést, alap- és mesterképzést is.
Ha a 8 féléves alapképzést valamiért tallépi egy hallgatd, akkor konnyen atcsuszik onkoltséges
képzésbe.

Az alapszakok 7. félévi szakmai gyakorlata fleg a vidéki intézményeknél fogja vissza a
mesterszakra torténd jelentkezéseket, mert az egyetem székhelyének helyet ad6 varosban
altalaban kevés olyan vallalat miikddik, ahova a hallgatok féléves szakmai gyakorlatra tudnak
menni. Emiatt a hallgatok egy része masik varosban, féleg a fodvarosban taldl gyakorlohelyet,
¢s mivel dontd résziik onkoltséges hallgatd, ezért korabbi albérletiiket feladva elkdltoznek
(féleg allami finanszirozast hallgatok nyerhetnek kollégiumi elhelyezést). Ezek a hallgatok mar
alig jelentkeznek kordbbi intézményiik nappali tagozatos mesterszakara, nem vallaljak a
visszakoltozést, albérletkeresést €s a vele jard hercehurcat. Nyilvan az is gyakori, hogy az arra
alkalmas fiatalnak a vallalat allast kinal, emiatt is sok esetben lemondanak a tovabbtanulasrol.
A fOvarosi intézmények esetében a kotelezd szakmai gyakorlat kevésbé terheld, mivel
hallgatdikat a févarosban 1év6 vallalati kozpontok és intézmények széles kore képes szakmai
gyakorlatra fogadni, nem kell masik varosba elkdltoznilik, hanem kollégiumukban,
albérletiikben maradhatnak.

A gazdasagtudomanyi mesterképzés évtizedes miikodése alatt mar érzékelhetové valt a
problémak tobbsége, a mesterszakokhoz kozvetleniil kapcsolodok koziil itt is négyet emelek ki:
a kozgazdasagtani szakok visszaszoruldsat, az {izleti mesterszakok téves pozicionalasat, az
okleveles kozgazdasz végzettség leértekelddését €s az oktataspolitika ,,rendszertelenségét”. A
gazdasagtudomanyi fels6oktatas atfogdbb problémaira késobb térek ki.

€)) A kozgazdasagtani mesterszakok visszaszorultak, amint bemutattuk, tobb
intézmény megszervezte, de napjainkban lényegében csak a BCE-n vannak, mads
intézményekben iizleti (gazdalkodastani) mesterszakok talalhatok (kivéve a ,koztes”
nemzetk6zi gazdasag és gazdalkodast). Ennek a visszaszoruldsnak az okai osszetettek, egyrészt
a kozgazdasagtan elméleti és modszertani kérdései irant érdeklddod tehetséges hallgatok koziil
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tobben kiilfoldre mennek. Masrészt az iizleti alapszakokon végzettek koziil kevesen
keriilhetnek be teljes kreditérték beszamitasaval, tobbségiliknek kiilon fel kellene vennilik még
tovabbi targyakat. Harmadrészt egy kozepesen fejlett dudlis gazdasagban, mint a magyar, a
vallalatok elsésorban konkrét gyakorlati feladatokra keresnek gazdasagi szakembereket. Azt is
fontosnak tartom, hogy az allamigazgatas ¢s az Onkormanyzati funkcidk centralizacidja
kovetkeztében a helyi kozosségek dontési kompetenciai, igy dontéselokészitd lehetdségei is
besziikiiltek, inkabb csak végrehajto jellegi tevékenységeket végeznek, amelyekhez nem
kellenek elemzéshez ért6 kozgazdaszok.

(b) Az iizleti mesterszakok téves poziciondlasdnak tartom, hogy a kdzvéleményben
¢s a hallgatok korében is az rogziilt, hogy a mesterképzésben az elmélet masodlagos, a
,hogyanra” keresik a valaszt ¢s nem a ,miértre”. Emiatt szinte csak az esettanulmanyok,
vallalati gyakorlati feladatok allnak a képzések eloterében, de mivel alapképzésben és szakmai
gyakorlaton is ezzel foglalkoznak, ezért a hallgatok alig érzik a mesterképzés hozadékat.
Alapvet6, hogy a valds iizleti €letbdl vett kurrens példakat, a legjobb nemzetkozi gyakorlatokat
ismerjék meg és kritikusan dolgozzak fel a hallgatok, de ezek megértéséhez sziikséges az adott
orszag tarsadalmi és gazdasagi hatterének ismerete, azaz jogi, intézményi, kulturdlis,
gazdasagtorténeti, szocioldgiai stb. elméleti jellegli ismeretanyag. ,,Kezdettdl fogva arra kell
szoktatni minden fiatalt, hogy kritikusan tekintsen minden eléje talalt gondolatra. Kiilondsen
indokolt ez a mi igencsak szerény eredményeket elért, bizonytalankodd, nagyokat tévedo
tarsadalomtudomanyunkban. A mi diszciplindnkban kétkedéssel kell fogadni minden
magabiztos allitast” (Kornai 2011, 10. o.).

Az 1s megfigyelhetd, hogy kevés az olyan oktatoi és tudomanyos vénaval megaldott
gyakorlati szakember, mint oraadd, aki képes a kiillonb6z6 nemzetkozi és vallalati
gyakorlatokbol altalanosithato, rendszerbe foglalt kdvetkeztetéseket levonni és nemcsak sajat
tapasztalatait adja tovabb. A felmérések szerint a nappali tagozatos iizleti mesterszakok
hallgatoinak jelentds része, kb. 70%-a heti 25-30 oraban dolgozik, sokszor nem az érdemi
tapasztalatszerzés, hanem a jovedelem miatt (Takdcs et al. 2017). Nem marad idejik és
energidjuk a tarsadalomtudomanyi jellegli kotelezd irodalom érdemi feldolgozéasara és
elmélyitésére, az *értelmiségi 1éthez’ tartozd egyéb témakorok felfedezésére, szakmai vitdkon
valo érdemi részvételre stb. Holott a hallgatok az egyiittlétiik soran rengeteget tanulnak
egymastol, nemcsak ismereteket, hanem viselkedési formakat, értékrendet, csoportmunkat stb.
De az oktatdk is igazodtak a hallgatok munkavallaldsdhoz, a reggeli vagy esti 6rdkban tartjak
az el6adasokat, hiszen nekik is el6térben allnak az egyéb pénzkereseti lehetdségek ¢és a
szamonkérés soran is elfogadjak, hogy a hallgatok masok altal kidolgozott tételek kivonatabol
vizsgaznak. A hallgatok érdemi részvétele nélkiil pedig az iizleti mesterképzés véleményem
szerint csak egy szakiranyl tovabbképzésnek felel meg.

(© A mesterszakon megszerezhetd okleveles kézgazdasz végzettség leértékelodése
tobb tényezOre vezethetd vissza. Az alapszakok sikeres elvégzését kovetden az oklevél
megnevezése: ,,kozgazdasz ... alapképzési szakon”, mig mesterszakoknal ,okleveles
kozgazdasz ... szakon”. Pl. a kereskedelem és marketing alapszakon végzetteké , kdzgazdasz
kereskedelem ¢és marketing alapképzési szakon”, mig a marketing mesterszakot befejezoké
,okleveles kozgazdasz marketing szakon”. A kdzvélemény ,.kdzgazdasz” alatt féleg a korabbi
egyetemi végzettséget érti, annak idején a féiskoldkon tizemgazdész diplomat adtak, a mostani
alapszakos €és mesterszakos diplomak kozott pedig nem tesz kiilonbséget. Az is érzékelhetd,
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hogy a mesterszakos oklevél devalvalodott, egyrészt a végzett hallgatok egy részének a
felkésziiltsége igen hidnyos (tobb olyan intézmény is kiad mesterszakos kozgazdasz
diplomakat, ahol a szinvonal igencsak kérdéses), masrészt elméleti kozgazdasagtani és
tarsadalomtudoményi ismereteik feliiletesek, pedig egy kozgazdész nem keriilheti meg a
kozpolitikai és etikai témak kritikus értelmezését (Kornai 2019). Tapasztalataim alapjan a
mesterszakokra torténd felvételi altalaban egy szobeli elbeszélgetés, aki megjelenik a bizottsag
elott, azok tobbsége bekeriil a mesterszakokra. Az intézmények részben az anyagiak miatt
dontenek igy, részben azért, hogy ne sziinjon meg a mesterszak (a par f0s szakoknal ez aktualis
veszély). Emiatt egyre inkabb az elismert egyetemeket (BCE, ELTE) valasztjak a mesterszakra
jelentkezd hallgatok, illetve levelezd képzésben a korabbi, helyben levd intézményeiket, ahol
allami finanszirozasu hallgatok lehetnek.

(d) Az oktataspolitika ., rendszertelensége”, bizonyos szempontbol
kovetkezetlensége tobb tény alapjan érzékeltethetd. Az egyik az eldirt nyelvvizsgakhoz
kapcsolodik, amint bemutattuk, alapszakon 4altalaban egy kozépfoku, a szak jellegének
megfeleld szaknyelvi nyelvvizsga sziikséges. Ehhez képest a mesterszakok tobbségénél
elegendd egy kozépfokt angol nyelvvizsga, nem feltétel a szaknyelv ismerete, ami nélkiil pedig
az oktatas soran felhasznalt szakirodalom megismerése is gondot okozhat. De az is nonszensz,
hogy a nemzetkdzi gazdalkodas alapszak sikeres elvégzéséhez kettd, legalabb kozépfoku,
szaknyelvi nyelvvizsga sziikséges, a nemzetkozi gazdasidg és gazdalkodds mesterszakhoz
viszont elegend6 egy kozépfoki angol nyelvvizsga. Tudom, hogy a miszaki,
tarsadalomtudomanyi, agrar stb. alapképzésbol érkezok eldtt nyilt meg a lehetdség, hogy
gazdasagtudomanyi mesterszakon folytathassak tanulményaikat, de téliik is el kellene varni
legalabb az alapszakos kdvetelményeket a mesterszakos diplomahoz, pl. az iizleti szaknyelv
ismeretét.

A ,rendszertelenség” tetten érhetd az allami finanszirozasban is, amint bemutattuk, az
alapképzés 2012-t61 foleg onkoltséges hallgatok keriiltek (csak 2018-t61 figyelhetd meg érdemi
valtozas), mig a fels6oktatdsi szakképzés ¢és a mesterképzés nagyobb része allamilag
finanszirozott. 2012 utdn a BCE kivételével a tobbi intézménybe szinte csak Onkoltséges
alapszakos hallgatokat vettek fel, ezek a hallgatok pedig végzés utan inkabb dolgoznak,
elkezdik visszafizetni didkhiteleiket és nem tanulnak tovabb. Ha a levelezOs mesterszakok
onkoltségesek lennének, akkor valdsziniileg alig jelentkeznének ra hallgatok (2020-ban 97
hallgatot vettek fel onkoltséges levelezds mesterképzésre).

Szintén gondnak tartom a nem megfelelé mindségellendrzést, a formai szempontokat
ellendrzi ugyan bizonyos idékozonként a MAB, de a par fos mesterszakok fennmaradhatnak®?,
holott kérdéses, hogyan tudjék a feltételeket biztositani, pl. a doktori képzésre valo felkészitést.
Mivel az alkalmazott tudoméanyok egyetemeinél (amit szakegyetemnek roviditettem) eldiras
legalabb 2 mesterszak fenntartdsa, ezért tobb intézmény mindent elkdvet, hogy formailag
megfeleljen a jogszabalynak. Ugy vélem, hogy mesterszakot csak ott szabadna engedélyezni,
ahol a szakhoz illeszkedd doktori iskolak mitkodnek ¢és a felvett hallgatok 1étszama meghalad
egy kiiszobértéket (pl. 15 fot szakonként). 2020-ban 18 intézménybe vettek fel nappali tagozatra
mesterszakokos hallgatokat (6. melléklet), kozilik 14-ben miikodik gazdasagtudomanyi

12 A MAB csak véleményezési jogokkal rendelkezik, az Oktatasi Hivatal hagyja jova, hogy hany fével indithat
képzést egy intézmény.
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doktori iskola, ezekbe az intézményekbe keriilt a mesterszakos hallgatok 96%-a, a tovabbi 4
intézménybe alig keriilt hallgatdé (Osszesen 69 f6). Az is érthetetlen, hogy a jelenlegi
jogszabalyok szerint mesterképzés csak nappali és levelezd tagozaton végezhetd, tdvoktatasban
nem. Remélhetdleg a pandémia altal okozott helyzet arra is ravilagit, hogy ahol levelez6 képzést
lehet folytatni, ott a hibrid (féleg online) oktatasnak is helye van, féleg az élethosszig tartd
tanulas szélesebb elterjesztése miatt.

5. A hazai kozgazdasagi felsooktatas néhany kulcskérdése

Az adatok alapjan megfigyelhetd atrendezddések az iizleti jellegli képzések felértékelddését,
néhany egyetem eldtérbe keriilését és a hallgatok koncentralodasat mutatjak, féleg nappali
tagozatokon. Szerintem ezek a valtozdsok onmagukban nem mindsithetok, az igazi kérdés,
hogy ez az atrendezddés mennyiben elényds vagy hatranyos az orszagnak. Ennek mérlegelése
nagyon Osszetett kérdéskoroket érint, amelyek megvitatdsat neheziti, hogy a fogalmak
keveredése ¢és a régi beidegzddések tovabbélése kovetkeztében sokszor elbeszéliink egymas
mellett, féleg akkor, ha intézményi részérdekek is motivaljdk a megnyilatkozokat.
Kiemelked6en fontosnak tartom annak ujragondoldsat, hogy célszerli-e szétvalasztani a
gazdasagtudomanyi képzési teriileten a tomegképzést és az elitképzést, alkalmazkodva eltérd
funkcidikhoz? Az is lényeges, hogy a hallgatok intézményi és térbeli koncentralodasanak
milyen elényei és hatranyai figyelhetok meg? Ezekben a kérdéskorokben korabban is €élénk
vitak zajlottak, de az elmult masfél évtized adatainak birtokaban véleményem szerint érdemes
ujra foglalkozni velik (Sandorné Kriszt 2019). Természetesen az egyetemek
fenntartovaltasabol szdrmazd kovetkezmények is mérlegelhetdk, mégha a tanulmany
lezarasakor sok tényezd nem is tisztazott.

Jelen tanulmanyban felvetek 5 kulcskérdést és korvonalazok néhény lehetséges valaszt,
jol tudva, hogy gondolataim ¢és javaslataim igencsak vitathatok. Nem vagyok oktataskutato,
emiatt kozgazdasz oktatoi tapasztalataimat osztom meg és a regionalis gazdasagtan
miiveldjeként az intézményrendszer térbeliségérdl fejtem ki a véleményemet:

- Tul sokan vagy tul kevesen tanulnak a hazai felsdoktatasban?

- Sziikség van-e szélesebb korli hazai kozgazdasagtani képzésre?

- Célszertii-e az iizleti tomeg- és az elitképzést szétvalasztani?

- Megfeleld-e a jelenlegi felsdoktatasi rendszer a tomegképzésre?

- Alkalmas-e a jelenlegi felsdoktatasi rendszer a kevésbé fejlett térségek felzarkoztatasara?

(@) Tul sokan vagy tul kevesen tanulnak a hazai felséoktatasban?

Magyarorszagon a hallgatoi 1étszam jelentdsen novekedett az elmult harom évtizedben, de
amint bemutattuk, napjainkban csak mintegy kétszer annyi magyar allampolgar tanul hazai
felsoktatasi intézményekben, mint 1990-ben. Annak mérlegeléséhez, hogy ez tul sok vagy tul
kevés, érdemes néhany alapvetdé nemzetkozi Osszehasonlitdst megnézni. Az egyik mutatd a
hallgatok ardnya az Ossznépességhez viszonyitva, 2018-ban az EU atlaga 3,9% volt,
Magyarorszagon 2,9%, a 28 tagallam koziil csak Romania, Szlovékia és Luxemburg aranya
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alacsonyabb'® (megjegyzem, 2013-ban itthon még 3,6% volt, 7 EU-tagallamot megelézve). Az
EU-ban 2019-ben a munkavallalasi kortak, azaz a 25-64 évesek kozul 11,3% tanult a
felsdoktatdsban (a skandinav allamokban 25-30%), Magyarorszagon minddssze 5,8%4. Ezzel
az arannyal jelentésen elmaradunk Esztorszagtol (20,2%), Szlovéniatol (11,2%) és
Csehorszagtol (8,1%), de megelézziik pl. Lengyelorszagot (4,8%) vagy Szlovakiat (3,6%). Ugy
tlinik, hogy a tovabbképzések, az ¢lethosszig valo tanulas nalunk kevésbé elfogadott, amit jelez
a részidds képzések korabban bemutatott jelentds visszaesése is. Sem a munkaaddk, sem a
munkavallalok nem preferaljak a tovabbképzéseket, atképzéseket, legalabbis nem a hazai
felsOoktatasi intézményekben.

A hallgatoi 1étszam emelkedése kovetkeztében nyilvan megnétt a diplomdsok ardanya,
érdemes a 30-34 éveseket kiemelni, az Eurdpa 2020 célkitiizések kozott is az szerepel, hogy
ennek a korosztalynak 40%-a rendelkezzen fels6foku oklevéllel (ISCED 5-8 szint).
Magyarorszagon jelentds a novekedés, amig 2000-ben a 30-34 évesek 14,8%-a volt diplomas,
addig 2020-ban mar 33,2%-a'® (az EU27 atlaga 40,9%). De csak két orszagban kisebb ez az
arany, Olaszorszagban (27,8%) és Romaniaban (26,4%), habar Magyarorszag eleve csak 34%-
ot vallalt. Megjegyzem, hogy a ,.,Fokozatvaltas a felsooktatasban” kézéptavl szakpolitikai
stratégial® 2023-ra 35%-ot iranyoz el (41. 0.), igy a kdzeljovoben nem véarhaté érdemi valtozas
(amig a nappalin végzettek szdmanak ismeretében jol becsiilhetd ez a jovobeli arany, addig a
részidésok esetében nehezebb megjosolni, tovabba az emlitett nyelvvizsga-kotelezettség
nélkiili oklevelek kiadasa is médosithatja az adatokat).

Habar a nemzetkozi Osszehasonlitdsok az eltéré intézményrendszerek miatt
fenntartasokkal kezelenddk, ennek ellenére megalapozottan allithatjuk, hogy a hazai fels6foku
oktatasban résztvevok és azt eredményesen befejezOk ardnya elmarad a hozzéank hasonld
fejlettségli orszagokétol, azaz tal kevesen tanulnak a hazai felsGoktatasban. Ez pedig a
gazdasagi novekedésre is kihat, amig a nagyvallalatok képesek megoldani a felkésziilt
munkaerd utdnpotlasat, addig a hazai tulajdonu kis- és kozépvallalatok nemzetkdzi versenyében
komoly hatranyt jelent a diplomasok hidnya, ami fennall a gazdasagi szakemberek esetében is.
Azt 1s hatranyosnak tartom, hogy az élethosszig tanulast nem preferaljadk a munkavallalok,
valdszinilileg a munkaadok is inkabb a céliranyos tanfolyamokat részesitik eldnyben..

Amint bemutattuk, a felsGoktatas alsd szintjein, a felséoktatasi szakképzésben és az
alapképzésben felvettek kb. 30%-a kozgazdasagi szakokra keriil, azaz van kereslet ezekre a
képzésekre. Mivel 29 intézmény szervez kozel 40 varosban ilyen képzéseket, ezért kialakult a
szervezési, infrastrukturalis és oktatoi a hatteriik, raadasul olcson megszervezhetd a bovitésiik.

(b)  Sziikség van-e szélesebb korii hazai kozgazdasdgtani képzésre?

Amint ismertettem, a kozgazdasagtani képzések kore besziikiilt alap- és mesterképzésben
egyarant, [ényegében egyetlen intézményben, a BCE-n talalhatok ilyen szakok. Kérdés, hogy a

13 Forras: KSH STADAT 23.1.3.1. tabla alapjan
14 Forras: Eurostat - Adult participation in learning by sex [SDG_04_60]

15 Forras: Eurostat - Tertiary educational attainment by sex, age group 30-34 [T2020_41]
16 Forrds: https://www.kormany.hu/download/c/9c/e0000/Fokozatvaltas Felsooktatashan HONLAPRA.PDF
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kozgazdasagtani képzések alacsony aranya €s a BCE monopolhelyzete eldonyds-e a magyar
gazdasag tartos fejlodését tekintve vagy inkébb hatranyos.

A kozgazdasagtani képzések visszaszorulasanak szerintem egyik oka, amint bemutattuk,
hogy a kdzgazdasagtani ¢€s iizleti szakokon egyarant ,,k6zgazdasz” oklevelet lehet elnyerni. A
koézvélemény, a sziilok és a vallalati vezetdk tobbsége ezeket a diplomakat nem kiilonbozteti
meg, emiatt tobb hallgaté a konnyebb ellenallast valasztva a kevésbé megterheld iizleti
szakokra jelentkezik, ahol a felvételi, a nyelvi kovetelmények €s a modszertani targyak is
egyszeriibbek. Az {izleti alapszakokon minimalis a kozgazdasagtani targyak aranya, egy-egy
féléves mikro- és makrookonomia az elvaras, esetleg a valaszthato targyak kozott nemzetkozi
gazdasagtan vagy néhany tarsadalomtudomanyi targy, ez az ismeretanyag pedig szerintem
kevés ahhoz, hogy valakit kozgazdasznak nevezziink (Szentes 2007).

A két tudoményteriilet elkiiloniil, ezért az oklevelek elnevezésében is meg kellene
jelennie ennek az elkiiloniilésnek. Amig a kozgazdasagtan irant érdeklédok inkabb
érzékenyek’ a kozosség gazdasadgi és tarsadalmi problémadira, azok megismerésével,
értelmezésével, elemzésével, a gazdasagi szabalyozés kérdéseivel stb. foglalkoznak, addig a
iizleti képzésekben elvart, hogy ramendsebbnek, sikeresebbnek kell lenni a tobbieknél,
iizletemberként kevésbé torddve a verseny esetleges karos tarsadalmi hatésaival (pl.
munkanélkiiliséggel, klimavéltozassal)'’. Zalai Erné megfogalmazasaban (2014, 903. 0.): ,,Mig
a gazdalkodastan elsdsorban a gazdasagi egységeken beliili jelenségeket elemzi, addig a
kozgazdasagtan a koztiik levd kapesolatokat szabalyozo mechanizmusok és a makrogazdasagi
Osszefiiggések kutatasara 6sszpontosit”. Ezen a vitaiilésen Chikdn Attila megjegyzi (2014, 916-
917. o.): ,,Belathat6 ugyan, hogy a kézgazdasagtan és a gazdalkodastan kozott, targyukbol
kovetkezden, szerves kapcsolat van — ezt azonban a tudomédny mai fejlettségi szintjén alig
kezeljiik. A szemléleti és modszertani eltérések egyarant igen jelentdsek, a két tudomanytertilet
lényegében egymastdl szinte fliggetleniil fejlddik, s ebben nem is varhat6 gyors valtozas.”

A két tudomanyteriilet egyforman fontos és értékes, de nem tartom jonak a hazai
gyakorlatban az oklevelekben szerepld elnevezések Osszemosasat, amirdl mar volt szo. Az
EMMI-rendelet szerint az oklevelek angol elnevezése is egységesen ,,economist”, pl.
alkalmazott kdzgazdasagtan alapszakon ,,Economist in Applied Economics”, gazdalkodasi és
menedzsment alapszakon ,,Economist in Business Administration and Management”,
vallalatgazdasagtan mesterszakon ,,Economist in Business Management”, mig Master of
Business Administration (MBA) mesterszakon egyszeriien ,,Economist”, utobbit nagyon
félrevezetdnek tartom.

Azért is gond az eltérd jellegli képzések kozos elnevezése, mert a szakmai vitdkban
megszolalok koziil sokan a két tudomanyteriiletet nem kiilonitik el, holott alapvetden eltérd a
kétféle képzés célja, kiilonboznek az elvart szakmai kompetenciak (Torok 2014; Vorss 2014).
Nem alakult ki ,,sem a tudoményos ¢letben, sem a mindennapi széhasznalatban az a
vilagtendencia, amely a gazdasagi képzést két alapvetd teriiletre, a kzgazdasagi (economics,
Volkswirtschaft) és az iizleti (business, Betriebswirtschaft) szférara osztja. Ez a mai napig
zavart okoz, kiilfoldi partnerintézetekkel idegen nyelven folytatott targyalasokon gyakran

17 Nemzetkozileg sem egyértelm, pl. az American Economic Association JEL rendszere is tartalmaz iizleti részt
(M: Business Administration and Business Economics; Marketing; Accounting; Personnel Economics), habar
tobbségben vannak a ’tiszta kozgazdasagtani’ témak, lasd: https://www.aeaweb.org/jel/guide/jel.php
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pontositani kell a fogalmakat, hogy mit is értiink kdzgazdasagi oktatason” (Marinovich 2005,
24. 0.). Mér tébben 6tleteltek az elnevezéseken, érdemes lenne k6zds nevezdre jutni ...

Ugy vélem, hogy szélesebb korben van sziikség hazai kozgazdasagtani képzésre, mivel
az allam- és kozigazgatasban, a kozintézményekben, a nonprofit szféraban, de a vallalatok egy
részénél is szlikség van a tarsadalmi felelosségvallalést €s a kozosség érdekeit felismerd, azokat
érdemben képviseld, a helyi kozosség problémai irant érzékeny gazdasagi szakemberekre,
tanacsadokra, azaz kozgazdasagtani szakokon végzettekre!®. Természetesen neves kiilfoldi
intézményekben is tanulhatnak magyar fiatalok kdzgazdasagtant, majd hazatérésiik utan itthon
is elhelyezkedhetnek, de amig modellezés, Okonometria, nemzetkdzi gazdasagtan stb.
kérdéskorokben a felkésziiltségiik kivaldoan alkalmazhatd, addig a hazai tarsadalmi-gazdasagi
viszonyok elemzése specidlis ismereteket igényel, amiket szerintem csak itthon Iehet
megszerezni. A tobbkaru tudomanyegyetemeken (ELTE, DE, PTE, SZTE) nemzetkdzileg is
elismert modszertani (matematikai, informatikai stb.) és tarsadalomtudomanyi (szocioldgiai,
jogi stb.) mithelyek miikodnek, amelyekre alapozva a kozgazdasagtani szakoknak lenne
1étjogosultsdga ezeken az egyetemeken, ,,az 0j globdlis kihivasok lényegi atalakitdsokat
indokolnanak a mai, tGlsagosan egységesitett képzésben” (Csaba 2014, 47. 0.). Az
orvosképzéshez hasonldéan egy oligopol szerkezetli, tobbszereplds kozgazdasagtani
felsGoktatas szerintem teljesitményserkentd hatast valtana ki és hosszabb tdvon megoldana a
kbzgazdaszok utanpotlasat.

(c) Célszerii-e az tizleti tomeg- és az elitképzést szétvailasztani?

A 2012 utani normativ finanszirozasi és felvételi rendszerbdl elvileg adddik, hogy egyféle piaci
verseny jelent meg az intézmények kozott (Pavlik 2017). Ennek egyik kovetkezményeként
megfigyelhetd, hogy mind alap-, mind mesterképzésben a hallgatok egyre inkabb
koncentralodnak néhany intézményben, tovabba teriiletileg is, a févarosban és a regionalis
kozpontokban. Ugy vélem, hogy az iizleti képzések esetében a mesterképzésnél, amit
elitképzésnek tekinthetiink, az intézmények piaci jellegi versenye ¢€és az ebbdl eredd
koncentralodas elfogadhato, a tomegképzésként funkcionald felsdoktatasi szakképzésben és
alapképzésben viszont felerdsodtek a koncentralddas hatranyos tarsadalmi kdvetkezményei.

Meghaladottnak tartom, hogy az itthon uralkod6 szemlélet a felséoktatas egészére piaci
szolgaltatdsként tekint. Ujra kellene gondolni, hogy a felséoktatas szintjei koziil melyik és
mennyiben piaci szolgaltatas vagy kdzszolgaltatas. Az orszagok tobbségének gyakorlatdban a
fenti két allaspont bizonyos keveredése figyelhetd meg, nem vitatjdk a felsdoktatasi
intézmények rivalizalasat, de ha koltségvetési forrasokbdl is timogatjak a képzést, akkor ezeket
a forrasokat az orszag tavlati céljai, bizonyos prioritdsok szerint hasznaljak fel. Ki szoktak
emelni kozszolgaltatasi jellegli szakokat, pl. egészségligyi vagy tanarképzéseket, de elmaradott
térségekben miikods intézményeket is. Ugy vélem, hogy a felsGoktatasi szakképzésnek és az
alapképzések egy részének, foleg a tomegesedd ¢és sok telepiilésen folyd felsdoktatasi
tevékenységeknek a kozszolgaltatasi jellege erdsebb, mig néhany alapszaknal és a
mesterképzéseknél a piaci szolgaltatasoké.

18 Kénya Istvan szobeli kozlése szerint a fejlett orszdgokban a gazdasagtudomdnyon beliil kb. 10% a
kozgazdasagtant tanulok aranya, azok is f6leg az elitegyetemeken talalhatok.
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Az iizleti alapképzésben megfigyelhetd problémak jelentds része a hianyos kézépfokt
oktatasra vezethetd vissza, emiatt nem a hagyomanyos fels6oktatasrol, nem ,,universitas”-rol
van sz0. Az 6nkoltséges képzésre felvett hallgatok aranya igen magas, 2012-ben 98%, de még
2018-ban is 77% (nappali tagozaton 71%), csak 2020-ban csokkent le 53%-ra (nappalin 47%-
ra). A felvettek jelentds részének hidnyos a felkésziiltsége (pl. matematikabol), tobbségiik ,,elsd
generacios diplomas”, akit sem a csaladi minta sem a kozépiskola nem készitett fel felsdfokt
tanulmanyokra. De az alapszakos tantervek is inkabb bevezetd jellegli ismeretanyagok atadasat
irjak eld ¢s gyakorlatias feladatok rutinszerli megoldasara tanitjdk meg a hallgatokat.
Természetesen ez egy kissé sarkositott allaspont, a magas felvételi pontszammal bekertil6, azaz
sok allami 6sztondijas hallgatot felvenni képes néhany egyetemen ez kevésbé igaz, ott jobban
terhelhetok a fiatalok, ott az alapképzésben is lehet elitképzést folytatni. De a tobbi
intézményben mar az is eredmény, ha a gazdasagi alapismeretek egy részét sikeriil
megértetniiik a hallgatokkal (tapasztalataim egybecsengenck Papanek et al. (2019)
megfigyeléseivel).

Az tizleti alapképzésekben megfigyelhetd nagyaranyu lemorzsolddas zome szerintem a
piaci jellegii versenyre vezethet6 vissza, az intézmények tobbsége koltségelonyokre torekszik,
alacsony tandijat kér, hogy szinte barki bekeriilhessen. Az intézmények megelégszenek azzal,
ha par félévig fizetik a hallgatok az Onkoltséget, de a felzarkoztatasra (és idegen nyelv
oktatdsara) és mentoralasra mar alig koltenek a forrasok sziikdssége miatt. A tomegesedd (post-
secondary jellegill) képzésben egészen mas tipusu oktatasra és oktatdsszervezésre van sziikség,
pl. felzarkoztatasra, kisebb 1étszamt szeminariumokra és gyakori konzultaciokra, személyre
szabott mentoralasra, ’élményszerli’ oktatasi modszerekre. Nem tudos oktatok kellenek, hanem
pedagogiai felkésziiltséggel bird kdzgazdasz tanarok és gyakorlati szakemberek.

Sziikség van-e ilyen ,,kozépiskolasod6”, tomegeseds iizleti képzésekre? Ugy vélem, hogy
igen, amint ismertettem, gazdasagtudomanyi képzési teriileten lizleti alapképzést 29 intézmény
végez 35 képzbhelyen (varosban), mig felsdoktatasi szakképzést 25 intézmény 31 telepiilésen.
A bemutatott adatok szerint iizleti alapképzésre évente 11-12 ezer fO keriil, felsGoktatasi
szakképzésre pedig kb. 4 ezer 0, azaz évente 15-16 ezer f6 kezdi el a bevezetd jellegii iizleti
képzéseket (az elsé belépdk 30%-a), ami jelzi, hogy komoly igény van ezekre a képzésekre.
Jelenleg is sok intézményben ¢és sok helyen folyik ez a tomegoktatas, tapasztalataim szerint
ezek tobbsége mar ma sem a hagyomanyos féiskolai vagy egyetemi képzés. A munkaerdpiacon
folyamatos igény van a korabban érettségihez kotott, foleg gazdasagi tligyintézoi jellegli
munkahelyek betoltésére, ami érzékelhetdé pl. a vidéki egyetemek és fOiskolak levelezds
hallgatoi 1étszamanak alakuldséban is.

Az iizleti alapképzésben a 9 kiemelt intézményben vették fel 2020-ban nappali tagozaton
a hallgatok 80%-at (az allami finanszirozottak 94%-at), ami azt is jelenti, hogy a tobbi 20
intézményben sz€p lassan ellehetetleniil a képzés, amit egyféle ,,piactisztulasnak™ is
felfoghatunk, a gyengébb mindségii, vagy kevésbé népszerli intézmények megsziintetik ezt a
keépzést. Ezt pedig gondnak tartom, hiszen igy nagyszamu fiatal szorul ki a felsdoktatasbol a
gyenge kozépiskoldk, a kevésbé tehetds csaladi hattér vagy a térség leszakadasa miatt. Fontos
lenne a felsdoktatasi szakképzésben és az alapképzésben egy szemléletvaltas, a fiatalok
felkésziiltségéhez ¢és képességeihez illeszkedd képzési feltételek, mint ,,kozszolgéltatas”
kialakitasa. Mint mar kifejtettem, nem tudomanyos felkésziiltségii, nem kutatasi és publikacios
elvarasokkal terhelt, nemzetk6zi kapcsolatokat apold oktatokra, hanem a modern oktatasi
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modszertant jol ismerd pedagoégusokra van sziikség, akik a sztenderd alapozé ismereteket €s a
készségfejlesztést szinvonalasan el tudjak végezni. Tandrszakos kdzgazdaszok és felkésziiltebb
kozépiskolai tandrok pedig minden nagyobb véarosban talalhatok, szinvonalas kozépiskolak
nemcsak a fovarosban, hanem pl. Nyiregyhdzan, Zalaegerszegen, Szombathelyen is miikodnek,
¢s a vidéki képzohelyek tobbségében mar most is 6k oktatnak.

Osszegezve, szerintem a felséoktatdsi szakképzést és az alapképzések egy részét
kozszolgaltatasnak kellene tekinteni, azaz a hallgatok egy (eldre megadott 1étszam1) részének
tanulmanyait kézponti koltségvetési és helyi onkormanyzati forrasokbol kellene tdmogatni,
mint egy ,,emelt szintli kdzépiskolat”. Mindegyik varosrégioban (lasd késdbb az e. pontban)
sziikség lenne egy ilyen jellegl ,,k6z0sségi foiskolara” (post-secondary jellegli community
college,), amelyik a helyi munkaerépiac igényeihez igazod6 képzéseket folytat. Tudom, hogy
ez a 2012 elotti finanszirozasi rendszerre valod részleges visszatérés lenne, de enélkiil az
intézményi ¢és teriileti koncentralédas folytatdodni fog, amely noveli a teriileti
egyenlGtlenségeket €s hosszabb tdvon visszahuzza az orszag gazdasagi ndvekedését, az egyéb
tarsadalmi problémdkrdl (alacsony tarsadalmi mobilitas, szegregicid stb.) nem is beszélve
(Lengyel-Varga 2018). Az intézmények kozotti piaci jellegli versenynek a mesterképzésben és
a ,,nem tomegesedd” alapképzési szakokndl latom értelmét, amelyek irant a munkaerdpiaci
igények teriiletileg kevésbé kiegyenlitettek. Az egyetemek sokat emlegetett ,,nemzetkozi
versenyképessége” is csak kutatdegyetemekre, féleg tudomanyegyetemekre értelmezhetd, ahol
alapkutatasokat végeznek természet-, miszaki- vagy egészségtudomanyokban, amelyek
képzési €s kutatasi teriiletén nemzetkozileg jegyzett ,elitegyetemeket” lehet 1étrehozni (Torok-
Nagy 2021).

(d) Megfelels-e a jelenlegi kozgazdasagi felséoktatds a tomegképzésre?

Az emlitett koncentralddas az intézmények székhelye szerint is megfigyelhetd, amig a févarosi
székhelyl intézmények 2006-ban a nappalisok 48%-at vették fel, addig 2020-ban mar 69%-at.
Ez a koncentracidé pedig nagyon eltér a munkaerdpiac térbeliségétdl, hiszen a vallalatok
tobbsége vidéki varosokban miikddik. Természetesen a fovarosban végzett hallgatok egy része
visszakoltozhet sziilovarosdba, de szerintem a helyi fels6foku intézményekben {izleti
alapszakon tanulok koziil varhatéan nagyobb aranyban maradnak helyben miikodé vallalatnal
(G4l 2016).

A 9 kiemelt egyetem koziil a févarosiak vonzésa az egész orszagban megfigyelhetd, a
harom nagy vidéki tudoméanyegyetem (DE, PTE, SZTE) vonzaskorzete sajat megyéjiikon kiviil
a szomszédos megyékre is kiterjed, mig a miskolci (ME) és gyori (SZE) egyetem mar csak sajat
megyéjén beliil tekintheté dominansnak (Jancso-Szalkai 2017; Kurath—Sipos 2019; Teperics et
al. 2014). A harom tudomanyegyetem hallgatdinak tobbsége sajat és a szomszédos megyekbdl
érkezik (Polonyi 2019a, 33-34. 0.): 2016-ban Debrecenben a hallgatok 87%-a (a felsdoktatasi
szakképzésben 92%, alapképzésben 88%, mesterképzésben 85%), Pécsett 57%-a (79%, 56%
és 51%), Szegeden 65%-a (76%, 67% ¢€s 62%). A lakohelyhez kozeli intézményben térténd
tovabbtanulds a képzés alacsonyabb szintjein erds, mig mesterképzésben mar valamivel
gyengébb.

Ugy vélem, hogy a hallgatok és a munkaerépiac térbeli igényeihez egyarant igazodnia
kellene a felsdoktatasi rendszernek, mivel kisebb a tarsadalmi koltsége a kevésbé fejlett
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térségek felzarkoztatasdnak, mint a leszakadasbol adodo problémak utdlagos kezelésének. Ez a
felismerés a teriiletfejlesztésben régota elfogadott, ezért timogatja kiemelten az EU regionalis
politikdja az elmaradott térségekben a felzarkozas egyik fontos eszkdzeként a helyi
felsdoktatast. Magyarorszagon a ,.hard” infrastruktira nagyrészt kiépilt (ut-, energia- és
kommunikécios- halozatok stb.), a ,,szoft” feltételek javitdsa tudja csak érdemben erdsiteni a
versenyképességet, mint az oktatas, egészségiigy, vallalkozoi készség stb. (Lengyel B. 2013).

Itthon is megfogalmazodott ,,A Nemzeti Fejlesztes 2030 — Orszagos Fejlesztési és
Teriiletfejlesztési Koncepciordl” szoldé 2014-es orszaggytlési hatarozatban'®: | Sziikséges
oldani a fels6oktatds Budapest-kozpontisagat és ennek megfeleléen megteremteni a
konvergencia régiokban taldlhatd intézmények célzott fejlesztését a ténylegesen betdltott
tarsadalmi-gazdasagi szerepiiknek megfeleléen.” A 2016-ban kdzreadott, mar emlitett
“Fokozatvaltas a felséoktatasban” kdzéptavu szakpolitikai stratégia is megfogalmazza (20. 0.):
,»A felsdoktatasnak hangsulyos szerepe van az orszag kevésbé fejlett régidiban, ahol siirgetd
modon és egyszerre jelentkeznek a tarsadalmi mobilitas és a gazdasagfejlesztés igényei, viszont
az intézményrendszer jelen allapotaban csak korlatozottan tud megfelelni e kettds kihivasnak.
Ebbdl kovetkezden ki kell alakitani az intézményrendszernek azt a szegmensét, melynek
kozéppontjaban a helyben torténé boldogulas all, mégpedig oly modon, hogy az adott
intézmény a regionalis munkaerdpiac igényeihez igazodd, gyakorlatorientalt képzést, és ezzel
egylitt megfelel életpalyat kinal a fiataloknak™.

Ugy vélem, hogy a megfogalmazott célok elérésének egyik fontos eszkdze lehetne az igen
sok telepiilésen miikodo iizleti alapképzés, valamint a hozzajuk kapcsolddo felsGoktatasi
szakképzés ujjaszervezése €s fennmaradasa (7. melléklet). Amint mar emlitettem, véleményem
szerint a vidéken miikodd multinacionalis cégeknek nem okoz gondot a fdvarosi
intézményekbdl verbuvalni a kezdé kozgazdaszokat, de a vidéki kisebb hazai vallalatok
tobbsége mar gondban van, hiszen fejlédésiik, nemzetkdziesedésiik nehezen képzelhetd el
iizleti szakemberek nélkiil. Hidba kinalnak ezeknek a kisebb vallalatoknak innovacids és egyéb
forrasokat, ha kevés olyan munkatarsuk van, akik modern iizleti, szervezési és pénziigyi
alapismeretekkel birnak, vagy legalabb elkiildhetdk ilyen tovabbképzésekre és idegen nyelven
is targyaloképesek (Varga 2005). A fiatalok is igénylik a képzést, az adatok szerint 20 varosban
2015-2019 kozott meghaladta az 50 fot az tizleti alapszakokra felvettek szama. Ez azt is jelenti,
hogy sok varosban az oktatoi kapacitas és az infrastrukturalis hattér is adott a tomegesedd tizleti
képzéshez, mégha az oktatdi szinvonal és egyéb feltételek igen eltéréek vagy néha hianyosak
IS.

(e) Alkalmas-e a jelenlegi felséoktatasi rendszer a kevésbé fejlett térségek felzarkoztatasara?

Nemzetkozi tapasztalatok alapjan a kevésbé fejlett térségek fejlodésének felgyorsitdsahoz a
helyi felsdoktatas sziikséges, de nem elégséges feltétel. Nyilvan nem érdemes és nem is lehet
fenntartani mindegyik telepiilésen felsdoktatasi intézményt, Magyarorszagon jo
kompromisszumnak tlinikk a nagyvdrosi telepiilésegyiittesek, masképpen vdrosrégiok
kiemelése, amelyekben a lakossag kb. 55%-a €l és ahol jelenleg is az alap- és mesterképzésre
jarok 97%-a tanul (7. melléklet). Magyarorszagon 22 ilyen varosrégioé van, a kozponti varosrol

B Forras: http:/lwww.kozlonyok.hu/nkonline/MKPDF/hiteles/MK14001.pdf
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lett elnevezve (a fOvarosihoz tartozik GoOdolld), 21-ben jelenleg is van iizleti jellegl
felsoktatasi szakképzés és alapképzés (egyediil Salgotarjanban nincs). Ezek a varosrégiok
lokalis térségek, amelyeken beliil igy lehet munkahelyet véltoztatni, hogy kézben nem kell
lakast cserélni (Lengyel (2010). Azaz egy munkavallalonak atlagosan annyi idébe keriil a
képzbhelyre eljutni, mint a munkahelyére, igy a munkavallaloknak is kevésbé megterheldk a
részidOs képzések. Az érettségit kovetden egy fiatal pedig a sziiléi hazbdl jarhat tanulni, mint
kozépiskolas koraban, ami jelentdsen olcsobba teszi a tovabbtanulasat. Ezek a varosrégiok mar
elég nagyok, hogy valamilyen szinti felsdoktatdsnak helyet adjanak, tobbségiik
megyeszékhely, ahol az intézmények és vallalati székhelyek is slriisodnek és a lakossag
képzettsége is magasabb.

De az elmult évek tapasztalatai arra is ramutattak, hogy ehhez helyi székhelyii intézmeény
kell, amelynek vezetdi, vezetd oktatoi ott élnek és beagyazodtak a helyi tarsadalmi és gazdasagi
elitbe, mivel a kihelyezett tagozatok fennmaradasa kétséges. Erre utal pl. a Szolnoki Féiskola
(SZF) esete (Szolnokon régota sikeresen miikodott két fovarosi gazdasagi foiskola tagozata,
amelyek egyesiilésébdl jott 1étre az SZF 1993-ban), ahova 2006-2011 kozott évente még
mintegy 700 ot vettek fel lizleti alapképzésre (40%-ot nappalira, 1asd 2. melléklet), de a képzés
leépiilt és 2016-ban beolvadt a Kecskeméti Fdiskoldba, ekkor alakult meg a Pallasz Athéné
Egyetem (ma Neumann Janos Egyetem, NJE), és a Szolnokon akkreditélt iizleti alapszakok is
atkeriiltek Kecskemétre. De 2019-ben a szolnoki képzdhelyet megkapta a Debreceni Egyetem
(DE) és 2020-ban mar csak levelezd képzésre vettek fel hallgatokat (33 f6t), nappali képzésre
nem kertilt senki. Hasonl6an leépiilt a felsdoktatas Salgétarjanban (a BGE kihelyezett tagozata
volt 2013-ig), ahol a 2000-es évek elején még kb. ezer hallgatd tanult. De emlithetjiik
Békéscsabat is, ahol 2008-ban a Tessedik Sdmuel Fdiskolara még 1144 hallgatot vettek fel
(kozte 267 fot lizleti alapszakra), 2009-t61 a SZIE-¢éhez keriilt, majd tobbszori atszervezést
kovetden 2018-t6] a Gal Ferenc Egyetem része lett, 2020-ban 31 hallgatot vettek a békéscsabai
Gazdasagi Karon tizleti alapképzésre (koztiik 14 ot nappali tagozaton két alapszakra). De a
METU éltal 2011-ben elinditott hodmezdvasarhelyi képzés is megszint, 2021-ben mar nem
hirdetnek felvételit, utoljara 2018-ban vettek fel 7 hallgatét, mikdzben az induldskor még 69
fot nappali tagozaton iizleti alapszakokra (koztiik 50 fot allami finanszirozasra). Jelenleg a 22
varosrégio koziil 15-ben van felsGoktatasi intézménynek székhelye, a legkevésbé fejlett megyéek
varosrégidinak egy részében nincs (Nograd, Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok).

Megjegyzem, hogy a szolnoki képzést ,kivéreztets” 2° kecskeméti gazdasagtudomanyi
kar tigy jott létre 2016-ban, hogy a Magyar Nemzeti Bank altal Iétrehozott alapitvanyok jelentds
tamogatast nyujtottak (az informéciok®! szerint az (ij kampusz felépitése legalabb 15 Mrd Ft-ba
keriil). Kecskeméten nappali tagozaton a kdzgazdasagi alapképzésre 2020-ban 128 f6 kertilt
(lasd 2. melléklet), nappalis mesterképzésre senkit nem vettek fel (csak levelezé tagozaton
indult MBA-szak), holott MNB-6sztondijat?® is kapnak a hallgatok (az esetleges allami
Osztondijakon feliil), a kiemelt 6sztondij 150 eFt/félév, az alap Osztondij 120 eFt/félév.
Fontosnak tartom, hogy Kecskeméten, mint varosrégidban legyen iizleti alapképzés, de ezt nem
egy meglevd infrastrukturaval és oktatoéi gardaval biré masik intézmény megsziintetésével

20 A Szolnoki Féiskolan korabban tobb milliard Ft-ba keriild PPP beruhdzas is lezajlott, amit az allami koltségvetés
kivaltott az egyesiilést kdvetden.

2 Forras: https://magyarepitok.hu/leraktak-leendo-egyetemi-kozpont-alapkovet-kecskemeten

22 A feltételeket lasd: https://gtk.uni-neumann.hu/gtk-eco-osztondij
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kellett volna elérni. Raadasul a jelentds nagysagu kézpénzbdl felépiild €és fenntartott, tobblet
Osztondijakat igérd gazdasagtudomanyi kampusz nem igazan vonzza a hallgatdokat.

Megfogalmazddott a ”Fokozatvaltas a felsGoktatasban™ stratégiaban is a felsdoktatds
harmadik misszioja (53. o0.): ,,mind a tudashoz vald kozosségi hozzaférés biztositasa (az
alaptevékenységébdl szarmazo szellemi értékek kozdsségi célu megismertetése), mind a helyi
gazdasagi fejlodéshez, tarsadalmi innovacidhoz vald hozzajarulas”. De a harmadik misszio
sikerességéhez elengedhetetlen a helyben székhellyel és dontési kompetencidkkal bird
vezetéssel rendelkezd felsdoktatdsi intézmény, a kihelyezett tagozatok erre nem alkalmasak.
Szintén lehetové valt ,,kozosségi felséoktatasi képzési kozpont™ 1étrehozasa a hatranyos helyzetli
régiok versenyhelyzetének javitdsa érdekében (az Nftv hatilyos véltozatdban, értelmezések
23a). Ez 1ényegében a korabbi kihelyezett tagozatoknak megfeleld szervezddés, amire tobb
kisvaros komoly erdfeszitést tesz és politikai befolyasat is felhasznalja (pl. Hatvan, Kisvarda),
de csekély eredménnyel.

Véleményem szerint mindegyik varosrégioban miikddnie kellene helyi székhelyii
felsGoktatasi intézménynek, ahol a vidéki tarsas vallalkozasok térben is tomoriilnek, hogy a
munkaerd utanpotldsukat meg tudjak oldani. Enélkiil ezeknek a térségeknek a fejlddése lassu
lesz, egyuttal visszahtizzak az orszag gazdasagi novekedését is (Lengyel-Varga 2018). Nem
egyetemek 1étesitésében kell gondolkozni, hanem a kozépiskola és a féiskola kozotti
intézmények megalapitasaban, amelyekre tobb kiilfoldi példa hozhatd fel, pl. az emlitett
kozosségi féiskola (Keczer 2020). Ennek a fdiskoldnak a lényege az felséoktatasi szakképzés és
néhany altalanos alapképzés Osszehangoldsa, amelynek sordn a gyenge kozépiskolakbol
érkezok felzarkoztatasa, intenziv nyelvoktatasa, informatikai és kommunikacios készségeinek
erdsitése stb. all a kozéppontban, nemcsak munkavallaldsra torténd felkészitésiik, hanem
tovabbtanulasra is. Annak kellene az egyik {6 célnak lennie, hogy a hatranyos helyzetii fiatalok
is felzarkozhassanak, megszerezzék azokat a készségeket, amelyekre sziikségiik lesz az
életiikben varhatoan tobbszor el6forduld atképzéshez. A helyi elit el tudja kiildeni a gyerekét a
fovarosba vagy kiilféldre tanulni, de a kevésbé tehetds csaladok tobbségének erre nincs pénze.

Az is lényeges, hogy a helyl munkaerdpiac tavlati igényeihez, at- és tovabbképzési
elvarasaihoz kellene igazitani a helyi féiskolanak a képzési kinalatat (Kozma 2016). Amig a
Kereskedelmi és Iparkamara orszagos vezetése aktiv a felsGoktatasi politika alakitasdban, addig
a megyei szervezetek ritkdn nyilvanulnak meg a helyi felsdoktatasrol. A megyei iparkamarak
vezetésében 1lok féleg a nagyobb helyi cégeket képviselik, amelyek rovid tava
koltségelonyokre torekedve inkdbb a szakmunkasképzést preferdljak, emiatt foleg a gyenge
érdekkeépviselettel bird kis- és kdzépvallalkozasoknak fontos a helyi felsdoktatas megerdsitése.
A térség szempontjabol az is lényeges, hogy a felsdoktatasbol kikeriilok nagyobb aranyban
alapitanak 1j cégeket ¢és erdsitik a helyr vallalkozokészséget mintdk nytjtasaval, a
tudasatszivargas (knowledge spillover) javitasaval. Néhany 4altalanos jellegli €s népszerii
alapszakot célszerli mindegyik varosrégioban megszervezni, pl. a gazdalkodasi ¢és
menedzsmentet, amit jelenleg is 29 varosban oktatnak, azaz sok helyen adottak mar most is a
képzési feltételek.
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6. Osszefoglalas

A rohamosan atalakulé gazdasagi-tarsadalmi feltételek (pl. a digitalizacid, Ipar 4.0) hatasara
szinte mindegyik orszagban torekszenek a felsdoktatas atalakitasara, hogy megfeleljenek az 1j
kihivasoknak. Varhatéan a most iskolaba keriild gyerekek tobbsége olyan szakmakban fog
majd dolgozni, amelyeket ma még nem is ismeriink, ezért az oktatds, kozte a felsdoktatas
felelossége oridsi. Tanulmanyunkban kitértiink a kzgazdasagi alap- és mesterképzések néhany
alapvetd problémajara, amelyekhez kulcskérdéseket is megfogalmaztunk. Ezekre is
tamaszkodva az alabbi 6sszegzd megjegyzéseket tartjuk fontosnak:

1. A hazai felsdoktatasi kapacitas gyorsan kibdviilt a 2000-es évek elejére,
rengeteg problémaval és hidnyossaggal, de képes volt a hallgatok tomegeit oktatni, viszonylag
sok varosban. Ez a kapacitas napjainkra részben leépiilt, a felvett hallgatok szama mérséklodott.
Ez a csokkenés a nappali tagozaton részben érthetd a demografiai hulldm miatt, nagyon kevesen
tanulnak viszont levelezd képzésben munka mellett, mivel a képzések koltségesek €s az utobbi
idében fbleg csak a nagyvarosokban érhetdk el. Az EU tagéallamai kozott Magyarorszag az
utolsok kozott szerepel a felsdoktatasban tanuldk, a diplomasok és a felnéttek tovabbtanulasi
aranyat tekintve, ami veszélyezteti az orszag jovobeli versenyképességét. Az orszag a kdzepes
fejlettség csapdajaban ragad, ha a felsdoktatasban résztvevok ardnyat nem tudja névelni.

2. A hazai felséoktatas mindveégig alulfinanszirozott volt, a hallgatoi 1étszam
boviilésekor az allami 6sztondijas helyekre felvett hallgatok utan csak a miikodési tdmogatast
utaltak at a kovetkezé évben. Az uj képzlOhelyek a sziikséges terem-, iroda- és eszkoz-
fejlesztéseket sajat forrasbol fedezték (ezek az épiiletek, eszkozok nyilvan allami tulajdonba
kertiltek), csak néhany intézmény kapott egyedi elbirdlas alapjan fejlesztési tdmogatast.
Egyenlétlen versenyhelyzet alakult ki az ujonnan létrejott és a régebb oOta miikodo,
infrastrukturaval rendelkezd intézmények kozott, utobbiak a sajat bevételek nagyobb részét
tudtak az oktatdi feltételek javitasara felhasznalni. Az 0j képzdhelyek onkoltséges képzések
sorat inditottak €s a hallgatokat minél tovabb ,,benntartottdk™, néha a mindségi képzés rovasara,
tovabba PPP-konstrukcioban hoztak létre kollégiumokat és oktatasi épiileteket. A sziikos
forrasok a koltségek csokkentésére kényszeritették az intézményeket, igy a szaknyelvi oktatas,
a kiscsoportos szeminariumok, a felzarkdztatas, a tehetséggondozas, a sportolasi és miivelddési
lehetdségek stb. hattérbe szorultak, de az alacsony bérek miatt az oktatdi utanpoétlas is egyre
belterjesebbé valt. Az is fesziiltséget okozott sok helyen, hogy a kozgazdasagi karok, intézetek
jelentds egyéb bevételt tudtak elérni a fizetds képzésekkel, de ezeket a forrdsokat az
intézmények vezetése atcsoportositotta, keresztfinanszirozva az erds érdekképviselettel bird
veszteséges képzéseket, ezéltal viszont az iizleti képzések fejlodésének a lehetdségei is
besziikiiltek, tobb szakegyetem ¢és foiskola iizleti képzésének visszaesése erre vezethetd vissza.
De a keresztfinanszirozas a kozgazdasagtani és az iizleti képzést végzd karok kozott is
eléfordulhat, az utobbiak tamogattak az eldbbieket pl. a Corvinuson (Palankai et al. 2014).

3. A kozgazdasagi képzéseknél erdteljes intézményi és teriileti koncentracio
figyelheté meg, néhany egyetemen, illetve a fovarosban és a regionalis kdzpontokban. Ez a
koncentralodas elsdsorban a felsGoktatasra szant koltségvetési forrdsok csokkenésének
kovetkezménye, ezaltal feler6sodott a verseny az intézmények kozott, aminek eredménye
részben az intézmények elismertségétdl, részben lobby-erejétdl és kapcsolati t6kéjétol fiigg.
Ennek a versenynek a tarsadalomra és gazdasagra vonatkozo hosszabb tavh karos hatasait
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idejében felismerték és hatarozatok sziilettek a mérséklésiikre. Pl. ,,A Nemzeti Fejlesztés 2030
— Orszagos Fejlesztési és Teriiletfejlesztési Koncepciorol” szo6ld 2014-es orszaggytilési
hatdrozat, vagy a 2016-ban kdozreadott “Fokozatvailtas a felséoktatasban” kozéptava
szakpolitikai stratégia. De ezek a hatarozatok felemasan lettek végrehajtva, az intézményi ¢€s
terlileti koncentralodas feler6sodott, ugy tlinik, hogy a rovid tava intézményi és egyéb
részérdekek eltéritették a dontéshozoi szandékot. A lakossag egyre nagyobb rétege szorul ki a
felsdoktatasbol, a kevésbé tehetds csaladoknak a megyén beliili, lokalis térségben elérhetd
felsdoktatasi intézmények nyujthatnanak lehetOséget a tovabbtanuldsra, a felnOttek at- és
tovabbképzésére. A székhely szerinti teriileti koncentracio egyiittjar a székhelyen kiviili
képzbhelyek elterjedésével, iizleti képzést 19 ilyen képzdhelyen hirdetnek.

4. A kozgazdasagi képzéseknél a bolognai szakstruktura elsdsorban a kordbbi
vezetd intézmények kari és tanszEéki érdekei szerint jott 1étre €s napjainkig konzervalddott, nem
reagalt a megvaltozott igényekre. Sziikség lenne a felsdoktatasi szakképzés, alapképzés ¢€s
mesterképzés rendszerszintli Ujragondoldsara. Az iizleti alapképzést generalis képzésnek
kellene tekinteni, a modszertani és kozgazdasdgtani alapok megerdsitésére van sziikség, a
szakismeretek pedig specializacioként legyenek vélaszthatok. A mesterképzés viszont lehessen
specializalt, a munkaerdpiaci kereslethez rugalmasan illeszkedd, a szakirdny
tovabbképzésekhez hasonldan valtozatos szakokat indithassanak azok az egyetemek, ahol a
mindségi képzés feltételei adottak (pl. doktori képzést is végeznek).

5. Az uzleti alapképzés tomegképzéssé valt, az érettségizettek kevésbé felkésziilt
rétegei is bekeriilnek onkoltséges szakokra, a felsdoktatasi szakképzésre és alapképzésre
felvettek 30%-a az tizleti képzést valasztja. A felsdoktatasi szakképzésre és a javasolt generalis
iizleti alapképzésre kdzszolgaltatasként tekintve széles korii elérhetdségiiket tamogatni kellene,
mindegyik varosrégioban az ottani székhelyli intézményeket meg kellene erdsiteni, mint a
terliletfejlesztés egyik eszkozét. A kdzgazdasagtani alap- és mesterképzésben, tovabba az iizleti
mesterképzésben véleményem szerint az intézmények piaci jellegli vetélkedése elfogadhato, a
hallgatok koncentralodéasa kevésbé hatranyos.

A cimben 1is jelzett fenntartovaltas hatisai szerintem még nem értékelhetdk, de a korabbi
folyamatok fényében nehéz bizakoddonak lenni. Nem vagyok oktataspolitikai szakértd, de
szerintem az elmult harom évtizedben nem beszélhetiink atgondolt felsGoktatasi politikardl,
kiilonboz6 javaslatok sziilettek ugyan az érzékelt problémak kezelésére, de ezek nem alltak
Ossze rendszerré, a részeredmények sokszor kioltottdk egymadst. Az intézmények pedig
sodrodtak az eseményekkel, stratégiai tervezés helyett alkalmi lobbizéassal probaltak talpon
maradni, talélni. A felsGoktatas gesztacios idészaka 10-15 év, ilyen id6tavban kellene egy
sz¢les kort tarsadalmi konszenzuson alapulo jovOoképet kialakitani az oktatdsi rendszertinkrol.
Hasonlo6t ahhoz, mint amit Klebelsberg Kun6 alkotott a maga kordban...
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1. melléklet

Magyarorszag allamilag elismert felsfoktatasi intézményei, ahol gazdasagtudomanyi
képzések indulhatnak
(dolten jeldlve a székhelyen kiviili gazdasdgtudomanyi képzdéhelyeket)

Rovidités | Intézmények | Székhelye | Székhelyen kiviili képzohelyek*
I. Allami egyetemek
BMGE Budapesti Miiszaki és Budapest Hatvan, Zalaegerszeg
Gazdasagtudomanyi Egyetem
DE Debreceni Egyetem Debrecen Hajduboszormény, Kisvdrda,
Nyirbéator, Nyiregyhaza,
Szolnok
ELTE E6tvos Lorand Budapest Szombathely
Tudomanyegyetem
KE** Kaposvari Egyetem Kaposvar
NKE Nemzeti Kozszolgalati Egyetem | Budapest Baja
OE Obudai Egyetem Budapest Székesfehérvar, Salgotarjan,
Kaposvar, Nyirbator
PE Pannon Egyetem Veszprém Koészeg, Zalaegerszeg,
Nagykanizsa
PTE Pécsi Tudomanyegyetem Pécs Kaposvar, Szekszard,
Szombathely, Zalaegerszeg
SZTE Szegedi Tudomanyegyetem Szeged Oroshaza, Hodmezdévasarhely
SZIE** Szent Istvan Egyetem Godolle Szarvas, Gydngyds, Kisvarda,
Nyirbator, Keszthely, Budapest
I1. Nem allami egyetemek
ANNYE Andrassy Gyula Budapesti Budapest
Német Nyelvii Egyetem
BCE Budapesti Corvinus Egyetem Budapest Székesfehérvar
KRE Karoli Gaspar Reformatus Budapest Kecskemét, Nagykoros
Egyetem
KEE Kozép-eurdpai Egyetem Budapest
ME Miskolci Egyetem Miskolc Ozd, Satoraljatjhely
SOE Soproni Egyetem Sopron Tata
SZE Széchenyi Istvan Egyetem Gyor Mosonmagyarovar
I11. Allami alkalmazott tudomanyok egyetemei
BGE Budapesti Gazdasagi Egyetem Budapest Hatvan
DUE Dunagjvarosi Egyetem Dunaujvéros
EKE Eszterhazy Karoly Egyetem Eger Sarospatak, Jaszberény
NYE Nyiregyhazi Egyetem Nyiregyhaza
IV. Nem allami alkalmazott tudomanyok egyetemei
METU Budapesti Metropolitan Egyetem | Budapest
EDUTUS Edutus Egyetem Tatabanya Tata, Balatonfiired, Budapest
GFE Gal Ferenc Egyetem Szeged Békéscsaba, Gyula, Szarvas,
Budapest
KJE Kodoléanyi Janos Egyetem Oroshaza Székesfehérvar, Budapest
MILTON Milton Friedman Egyetem Budapest
NJE Neumann Janos Egyetem Kecskemét
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V. Allami féiskola
EJF E6tvos Jozsef Foiskola | Baja |
VI. Nem allami foiskolak
GDF Gabor Dénes Féiskola Budapest Siofok
IBS IBS Nemzetkézi Uzleti Féiskola | Budapest
TPF Tomori Pal Féiskola Budapest Kecskemeét
WSUF Wekerle Sandor Uzleti Féiskola | Budapest

Forras: Felvi 2020. december 28-at6l hatalyos, egységes szerkezetii felvételi tajékoztatdja

Megjegyzés: * a székhelyen kiviili képzohelyeknél dolten szerepelnek azok a varosok, ahol
gazdasagtudomanyi képzések is folynak; ** 2021. februar 1-t61 Magyar Agrar- és Elettudomanyi
Egyetem (szé€khelye: G6dolld), amely a Szent Istvan Egyetem, a Kaposvari Egyetem, az
Eszterhazy Karoly Egyetem Gyongyosi Karoly Robert Campusa és a Pannon Egyetem Georgikon
Kara 6sszeolvadasabol jott 1étre.
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2. melléklet

Gazdasagtudomanyi alapképzésbe felvett hallgatok éves atlagos 1étszama, zarodjelben a
nappali tagozatosoké, f6 (feltiintetve a 2015 végéig 6nalld intézményeket is)

Intézmények 2006-11 2012 2013-17 2018 2019 2020
AVF 633 (302) 213 (123) 72 (35) - - -
BCE 1264 (1030) | 1427 (1213) | 1538 (1259) | 1695 (1391) | 1783 (1432) | 1508 (1356)
BGE 3933 (2833) | 3358 (2600) | 3264 (2558) | 3472 (2768) | 3932 (3037) | 3482 (2727)
BMGE 451 (451) 316 (316) 487 (487) 383(383) | 482(482) | 605 (605)
DE 688 (506) 584 (471) 517 (383) 601 (440) | 711(488) | 682 (514)
DUE 126 (68) 43 (16) 44 (13) 49 (16) 78 (27) 29 (14)
EDUTUS 752 (406) 396 (232) 163 (82) 147 (81) 134 (62) 77 (50)
EJF 52 (28) 13 (5) 13 (4) 15 (6) 24 (10) 19 (8)
EKE 211 (115) 122 (78) 114 (64) 175 (82) 355 (143) 126 (84)
ELTE 35 (35) 45 (45) 38 (34) 457 (419) | 802 (757) | 819 (788)
GDF 50 (7) 54 (20) 65 (32) 41 (8) 82 (10) 33 (0)
GFE - - - 7(2) 55 (29) 31 (14)
IBS 102 (102) 87 (87) 64 (64) 33 (33) 61 (61) 47 (47)
KE 102 (53) 75 (40) 66 (31) 68 (25) 77 (32) 43 (23)
KJE 787 (406) 342 (143) 241 (71) 254 (60) 407 (112) 293 (91)
KRE - - 114 (51) 174 (75) 180 (67) 127 (72)
KRF 741 (314) 137 (59) 72 (27) - - -

ME 514 (306) 310 (212) 277 (207) 328(236) | 404(293) | 292 (238)
METU 868 (576) 696 (496) 608 (394) 535(318) | 660 (371) | 490 (302)
MILTON 381 (124) 165 (50) 182 (56) 168 (39) 125 (33) 91 (28)
NJE - - 52 (34) 246 (157) | 341(238) | 128(128)
NYE 375 (97) 108 (41) 93 (34) 103 (34) 161 (59) 72 (29)
OE 186 (146) 220 (156) 208 (144) 139 (90) 208 (158) | 229 (177)
PE 869 (534) 468 (332) 350 (221) 369 (233) | 406 (229) | 250 (168)
PTE 588 (412) 454 (348) 384 (299) 413 (330) | 580 (468) | 458 (408)
SOE 518 (323) 360 (275) 212 (146) 142 (77) 158 (95) 65 (65)
SZE 402 (229) 288 (190) 350 (226) 398 (273) | 502(336) | 424 (336)
SZF 716 (295) 319 (121) 93 (44) - - -
SZIE 1004 (507) 501 (309) 436 (216) 414 (162) | 432 (188) 129 (95)
SZTE 391 (258) 367 (276) 413 (311) 500 (356) | 615(401) | 620 (547)
TPF 161 (50) 152 (40) 112 (26) 73 (18) 105 (16) 55 (11)
WSUF 139 (0) 218 (0) 146 (7) 98 (16) 105 (14) 51 (11)
Egyiitt 17041 (10509) | 11838 (8294) | 10787 (7558) (181142987) (19354685) (181923765)
Felsooktatasi

szakképrés® - - 4060 (3158) | 4878 (4051) | 5009 (4002) | 4509 (3659)

Forras: Felvi alapjan sajat szamitas

Megjegyzés: * zardjelben az Osszes allami finanszirozasra felvett hallgatd 1étszama szerepel; a SZIE adataihoz
vettiik a Tessedik Sémuel Fdiskolat (2009-ben odacsatoltdk); az EDUTUS adataindl megtalalhaté a
Harsanyi Janos Foéiskola (2011-ben csatlakozott); a METU jogelddei, a Budapesti Kommunikacios
Féiskola és a Heller Farkas Gazdasagi és Turisztikai Szolgaltatasok Foiskolaja 2009-ben egyesiiltek; az
Altalanos Vallalkozasi Foiskola (AVF) 2015-ben csatlakozott az IBS-hez; a Szolnoki Féiskola (SZF) 2016-
ban csatlakozott a Kecskeméten levd, tobbszor nevet valto foiskolahoz, majd onnan 2019-ben atkeriilt a
DE-hez; a Karoly Robert Foiskola (KRF) 2016 nyaran az Eszterhazy Karoly Egyetemhez (EKE) keriilt.
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3. melléklet

Gazdasagtudomanyi alapszakokra 2020-ban felvett nappali tagozatos hallgatok szama,

fo
Intézmé- Emberi | Gazdalko- | Kereskede- | Nemzet- | Pénziigy | Turizmus- | Osszes
nyek er6forra- dasi és lem és kozi és vendég-
sok menedzs- | marketing gazdal- szam- latas
ment kodas vitel
BCE* 71 570 119 186 204 96 1356
BGE 182 544 593 396 362 650 2727
BMGE - 328 - 200 77 - 605
DE - 128 105 93 97 91 514
DUE - 14 - - - - 14
EDUTUS - 12 21 - - 17 50
EJF - 8 - - - - 8
EKE 12 32 - - 16 24 84
ELTE - 207 205 267 98 11 788
GFE - 7 - - 7 - 14
IBS - 47 - - - - 47
KE - - 10 - 13 - 23
KJE 19 23 - - - 49 91
KRE 46 26 - - - - 72
ME 23 72 53 30 34 26 238
METU 49 75 78 18 11 71 302
MILTON 8 11 - 9 - - 28
NJE - 62 26 18 22 - 128
NYE - 29 - - - - 29
OE - 98 79 - - - 177
PE 23 45 34 10 28 28 168
PTE - 169 107 - 76 56 408
SOE - 16 10 6 16 17 65
SZE - 176 97 - - 63 336
SZIE - 23 28 - - 44 95
SZTE - 157 145 - 141 104 547
TPF - 8 - 1 2 - 11
WSUF 2 4 5 - - - 11
Egyiitt* 435 2891 1715 1234 1204 1347 8936

Forrds: Felvi alapjan sajat szamitas
Megjegyzés: * a BCE adataban szerepel az alkalmazott kozgazdasagtan alapszakra felvett 110 £6.
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4. melléklet

A nappali tagozatos gazdalkodasi és menedzsment alapszak felvételi informacioi

Magyar nyelven Angol nyelven
allami, onkoltséges, onkoltség, allami, onkoltséges, | onkoltség,
irAnyszam irAnyszam e.Ft/félév | irdnyszam | irdnyszam e.Ft/félév

BCE (Bp) 5 < 200 5 < 200 450 20 < 100 5<50 760
BCE (Szfehérvar) 5<25 5<200 405 - - -
BGE 30 < 415 30 <415 295 30<80 30<80 295
METU - 1< 150 320 - 1<20 320
BMGE 15 < 250 15 < 250 300 - - -
DE 20 < 94 20 < 94 210 - - -
DUE 5< 40 5 < 40 195 - - -
EDUTUS (Tatab.) - 10 <50 210 - - -
EDUTUS (Bp) 10 <50 230 6<20 320
EKE 10 < 40 10 < 40 220 10 < 20 10 < 20 220
EJF 5< 20 5< 20 180 - - -
ELTE (Bp) 20 < 280 20 < 280 350 - - -
ELTE (Szombat.) 15<50 15 <50 170 - - -
GDF (Bp) - 10 < 108 260 - 10< 50 750
GDF (Sio6fok) - 10<18 260 - - -
GFE 5<20 5< 20 190 10 < 20 10 < 20 570
IBS - 16 < 50 400 - - -
KJE (Oroshaza) - 5<15 275 - - -
KJE (Bp) - 1<50 275 - 1<10 350
KIJE (Szfehérvar) - 1<40 275 - - -
KRE 15 < 50 15 < 50 230 - - -
MILTON 15 < 50 15 <50 240 - - -
ME 5< 65 5<65 200 - - -
NJE 15 < 150 15 < 150 240 - - -
NYE 5<50 5<50 180 - - -
OE - 25< 75 245 - -

PE (Veszprém) 5<50 5< 50 250 5<10 5<10 300
PE (Zalaegerszeg) 20< 70 20<70 225 - - -
PTE 30 < 120 30< 120 325 20 < 50 20 <50 350
SOE 10 < 40 10 < 40 170 - - -
SZTE 15< 120 15 < 120 200 5< 20 5< 20 250
SZIE (Bp) 20 <30 20 <30 270 5<10 - -
SZIE (Godolls) 20 < 40 20 < 40 270 15< 30 5<10 350
SZIE (Gyb6ngyos) 20<25 20 <25 350 - 20 <25 350
SZIE (Kaposvar) 20< 25 20< 25 270 - - -
SZE 15< 130 15 < 130 300 - 15< 30 350
TPF (Kecskemét) - 1<45 225 - - -
TPF (Bp) - 1<100 225 - 1<20 280
WSUF - 1<40 234 - - -

Forras: Felvi, a 2021. évi altalanos felvételi adataibdl legyiijtve
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5. melléklet

Gazdasagtudomanyi mesterképzésbe felvett hallgatok éves atlagos 1étszama, fo
(zarojelben a nappali tagozatosoké)

Intézmények | 2010-13 2014-17 2018 2019 2020
ANNYE 10 (10) 11 (11) 6 (6) 7(7) 11 (11)
AVF 47 (21) 47 (19) 0(0) - -
BCE* 888 (863) | 1017 (975) | 1077 (1004) | 1079 (999) | 831 (774)
BGE 362 (109) 395 (65) 293 (6) 214 (14) 311 (27)
BMGE 411 (249) | 511 (169) 244 (44) 261 (68) 249 (73)
DE 288 (162) | 237 (118) 227 (83) 225 (106) 256 (104)
EDUTUS 30 (0) 9 (0) 11 (0) 9 (0) 7(0)
EKE 0(0) 10 (1) 31 (0) 37 (3) 39 (11)
ELTE 27 (27) 27 (27) 348 (99) 637 (216) 980 (431)
IBS 0(0) 0(0) 0(0) 1(1) -

KE 28 (26) 16 (11) 32 (26) 24 (22) 42 (37)
KEE 15 (15) 15 (15) 10 (10) 8 (8) -
KJE 5(1) 13 (4) 17 (8) 8 (2) 22 (5)
KRF 71 (26) 26 (2) - - -

ME 223 (107) 182 (76) 191 (61) 147 (29) 142 (32)
METU 64 (5) 62 (5) 95 (9) 153 (13) 174 (25)
MILTON 14 (0) 10 (0) 8 (0) - -
NJE 0(0) 2 (0) 70 (0) 59 (0) 75 (0)
NKE - - 88 (35) 32 (32) 58 (35)
OE 103 (19) 106 (31) 67 (18) 57 (18) 74 (28)
PE 242 (67) 143 (33) 103 (24) 107 (21) 105 (25)
PTE 344 (185) | 212 (112) 137 (64) 155 (56) 180 (64)
SOE 145 (35) 76 (13) 36 (6) 34 (2) 22 (2)
SZE 200 (88) 201 (83) 160 (54) 185 (52) 207 (60)
SZIE 452 (82) 470 (54) 404 (31) 324 (27) 281 (16)
SZTE 190 (124) 120 (81) 91 (61) 95 (64) 122 (74)
Egyiitt 4157 (2218) | 3916 (1903) | 3745 (1649) | 3858 (1760) | 4188 (1834)

Forras: Felvi alapjan sajat szamitas

Megjegyzés: * a BCE adataban szerepelnek a gazdasag- és pénziigy-matematikai elemzés osztatlan

képzésre felvettek adatai is.
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6. melléklet

Gazdasagtudomanyi mesterszakok nappali tagozatara felvett hallgatok szama 2020-ban,

fo

ELM | MK [MBA[ NG | PZ [RKG | SP | SZ | TM | VF | VSZ [ Egyiitt
ANNYE ] ] ] 5 - - ; - - - 6 11
BCE* 40 95 12| 20 94 47| 30 44 -| 128 | 134 774
BGE - - -1 - - - - 16 - - 27
BMGE ] - - - 8 34 - - - -l 3 73
DE 18 14 - 4 - -| 18 11 -| 14| 25 104
EKE ] ] - - - - - - 3 2 6 11
ELTE** - 86 -1 25 84 - - 39 - -| 176 431
KE - - - - 29 8 - - - - - 37
KJE - - - - - - - - 1 4 - 5
ME 6 12 7 - - - - - - 2 5 32
METU - 10 7 - - - - - 5 - 3 25
OE ] ] ] - - - ; - -| 28 - 28
PE - 2 - 3 - - - 3 5 - 12 25
PTE - 16 - - 16 - - - - 4| 28 64
SOE - - - 1 - - - - - 1 - 2
SZE 34 3 - 3 - - - - - -| 20 60
SZIE ] ] ] . - ; - - - -] 16 16
SZTE - 19 - a7 17 - - - - 21 - 74
Egyiitt*** 98 | 257 26 | 89| 248 89 | 48 97 30| 204 | 462 | 1834

Forras: Felvi alapjan sajat szamitas

Megjegyzés: roviditések ELM - Ellatasilanc menedzsment; MK — Marketing; MBA-Master of
Business Administration (MBA); NG - Nemzetk6zi gazdasag és gazdalkodas; PZ — Pénziigy;
RKG - Regionalis és kornyezeti gazdasagtan; SP — Sportkézgazdasz; SZ — Szamvitel; TM -

Turizmus-menedzsment; VF — Vallalkozasfejlesztés; VSZ - Vezetés és szervezés;

* a BCE egyiittes adataban szerepel a gazdasag- és pénziigy-matematikai elemzésre felvett 61
6, a kozgazdasagi elemz6 mesterszakra felvett 39 £6, tovabba a kdozgazdalkodas és kdzpolitika
mesterszakra felvett 30 f6; ** az ELTE egyiittes adataban szerepel a biztositasi és pénziigyi

matematika mesterszakra felvett 21 hallgato; *** az NKE kozgazdalkodas és kozpolitika

mesterszakanak 35 hallgatojaval egyiitt.
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7. melléklet

Varosok és varosrégiok fobb adatai, ahol gazdasagtudomanyi fels6oktatas folyik

Viros, -régio Lakénépesség, ezer fo, Hallgaték szama, Gazdasagtudomanyi
2019 alap- és mester- képzésbe felvettek szama,
képzés, ezer {0 2015-19 évek atlaga, f6*
varos varos- osszes nappalis | Foszk** | Alap | Mester
régio
Baja 34,2 - 0,6 0,3 - 13 -
Békéscsaba 58,7 127,9 0,1 0,1 75 50 7
Budapest 1750,2 2630,2 130,8 103,2 1973 7453 2576
Debrecen 201,1 265,4 22,5 19,3 388 549 225
Dunatjvaros 43,3 56,8 1,2 0,5 52 52 -
Eger 51,9 75,1 51 2,7 132 116 1
Godolls 32,1 - 4,0 2,7 99 140 58
Gyongyos 28,9 - 0,7 0,3 127 97 34
Gy6r 133,9 2433 10,7 6,7 289 403 185
Hatvan 20,0 - 0,0 0,0 13 - -
Hodmezo6vasarhely 43,1 - 0,4 0,3 - 9 -
Kalocsa 15,1 - 0,0 0,0 1 6 -
Kaposvar 60,7 78,7 2,6 15 60 66 20
Kecskemét 110,4 132,7 3,1 1,9 5 120 24
Keszthely 19,2 - 0,7 0,6 31 23 -
Kisvarda 15,7 - 0,1 0,0 6 3 -
Miskolc 152,9 242,0 7,8 51 185 322 178
Nagykanizsa 46,0 58,6 0,1 0,1 28 12 3
Nyiregyhaza 116,8 146,7 4,7 2,2 74 107 -
Oroshaza 26,9 - 0,1 0,0 6 31 -
Pécs 141,8 177,8 16,4 13,5 261 429 179
Salgoétarjan 33,0 45,7 0,0 0,0 - - -
Sarospatak 11,4 - 0,5 0,1 14 - -
Siofok 25,8 - 0,1 0,0 2 9 -
Sopron 63,1 80,4 2,2 1,5 100 138 49
Stimeg 6,0 - 0,0 0,0 - 1 -
Szarvas 15,4 - 0,6 0,2 6 - -
Szeged 160,3 204,4 18,4 15,6 135 468 100
Székesfehérvar 96,5 166,0 1,1 0,8 5 118 26
Szekszard 31,5 454 0,6 0,2 16 19 -
Szolnok 70,6 98,5 0,4 0,2 171 107 3
Szombathely 78,6 118,7 2,0 1,4 66 59 6
Tatabanya 66,1 86,1 0,3 0,1 26 55 -
Veszprém 59,1 82,7 3,8 2,7 238 316 112
Zalaegerszeg 56,7 84,1 0,9 0,7 60 114 10
Egyiitt 3844,1 5247,2 2428 184,5 4648 11404 3795

Forrds: KSH 2019-es Teriileti Statisztikai Evkony 9.4.1. és 9.4.8. tablak alapjan sajat szamités.
Megjegyzes: * a képzés helyszine szerint a varosrégio kdzpontjaban; ** Foszk - felsdoktatasi
szakképzés; az adatoknal nem jelennek meg a hataron tuli képzoéhelyekre felvettek adatai.
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