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A feldolgozoipar szerkezetvaltasa Magyarorszagon
2008 ¢és 2014 kozott

Nagy Benedek' — Lengyel Imre?

2008-as valsagot kévetéen tébb orszagban — igy Magyarorszagon is — elétérbe keriilt az ipar
szerkezetének dtalakitisa és az ujraiparositas. A cikkben a szerzék Tregenna modszerét
adaptalva elemzik 2008-tol 2014-ig az alkalmazotti létszam és a brutté hozzdadott érték
alapjan a magyar feldolgozéipar szerkezetének dtrendezddését 13 alagat figyelembe véve.
Erésédo, stagnalo és gyengiilé  csoportokba soroljak a feldolgozdipar alagait. Az
alagcsoportok elemzését kovetéen egyes hattértényezok, igy a beruhdzdsok, az export, a
kiilfoldi miikodd téke és az alkalmazasban allok dsszetételének valtozdsdra is kitérnek. **

Journal of Economic Literature (JEL) kod: E22, E23, E24, J21, L60.

1. Bevezetés

A 2008-as, a pénziigyi szektorbol kiinduld valsagot kovetden tobb orszag gazdasag-
politikajaban elotérbe keriilt a redlszféra, féleg a feldolgozoipar Gsztonzése. Az Eu-
ropai Unidban is kiilonb6z6 allasfoglalasok sziilettek a gyartasi tevékenységek élén-
kitésérdl, az ,,ajraiparositasrol” (EC 2010, 2014). A gyartasi tevékenységek jelenlegi
16%-o0s aranyat 2020-ig 20%-ra javasoljak novelni, az indoklasban kiemelik, hogy
az iparbol szarmazik az EU exportjanak 80%-a és az ipar a kapcsolodo szolgaltata-
sok széles korét képes élénkiteni (Gyorffy 2015). A fejlett orszagok tobbségében
megfigyelhetd ez a fordulat, a gazdasagpolitikakban a korabbi deindusztrializacio
helyébe a reindusztrializacié 1épett, de nem a hagyomanyos gyartasi, hanem in-
kabb a magas hozzdadott értékii tudasintenziv tevékenységeket 0Osztondzve
(Westkamper 2014).

Magyarorszagon is felmeriilt a kormanyzati elképzelések kozott az Gjraiparo-
sitas: az iparnak 2014-ben az orszag bruttd hozzaadott értékébol adodo 26,7%-0s
részaranyat (amibdl a feldolgozoipar 23,5%-ot képvisel) 30%-ra szandékoznak no-
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velni, 2016 tavaszan meghirdették az erre a célra szolgalo Irinyi-tervet is. Az Gjra-
iparositasi elképzelések szakmai megitélése vegyes, a tamogato vélemények mellett
kétkedok és ellenzOk is akadnak (Botos 2010, Bod 2013, Lux 2012, Uliha-Vincze
2014, Valentinyi 2014).

Tanulmanyunkban a magyarorszagi feldolgozoipar szerkezetének valtozasat
vizsgaljuk Tregenna (2009, 2013) altal alkalmazott modszertan szerint. Az altala
elvégzett de- és reindusztrializacids vizsgalatokban az alkalmazottak szdmabol és a
brutté hozzaadott értékbdl (GVA) indult ki, elemezve a munkatermelékenységet és a
munkaintenzitast, illetve ezen mutatok valtozasat. Tregenna kiilonb6zé orszagok
szerkezetvaltasat és ebben a feldolgozoipar szerepét vizsgalta, mi az 6 modszerét
Magyarorszagon a feldolgozoiparon beliili alagakra adaptaljuk. A vizsgalatban a
2009-es évet tekintjiik bazisévnek. A TEAOR’08 osztalyozésra tortént atvaltis miatt
2008-t6l kezdve mar konzisztensen rendelkezésre allnak a feldolgozoipar alagi szin-
ti 6sszehasonlithato adatai, de a valsdg miatti visszaesés kovetkeztében 2008—2009-
ben egy un. ,strukturalis torés” figyelheté meg az adatokban, igy az el6z6 idoszak
folyamatai alapvetden megvaltoztak. Eloszor helyzetképet mutatunk be a feldolgo-
z6iparrol és alagairdl, majd az aldgak atrendezddésére vonatkozo szamitasainkat, az
alagak tipizalasat és jellemzoiket ismertetjiik. A cikk végén tériink ki a feldolgozo-
ipar szerkezetvaltasanak néhany fontos hattértényezdjére, a beruhazasokra, az ex-
portra, a kiilfoldi miikodo tokére és az alkalmazasban allok osszetételére.

2. A magyar feldolgozoipar és alagai

A feldolgozoipar szerkezetvaltasanak, illetve a de- és reindusztrializacionak a vizs-
galatanal két alapmutatot szokds figyelembe venni: az alkalmazottak szdmat és a
bruttd hozzaadott értéket (Barta et al. 2008, Cristopherson et al. 2014, Szirmai 2012,
Tregenna 2014, Weiss 2002). A részletesebb vizsgalatnal ezen mutatokbol szamolt
tovabbi indikatorokat, példdul a munkatermelékenységet, illetve az értékesitést, fo-
leg az export alakulasat is elemezziik.

A hazai feldolgozoipar valtozasa hosszabb id6szakot tekintve az Eurdpai Uni-
6hoz tortént csatlakozastol, 2004-t61 szamitva harom eltéré szakaszra bonthato (lasd
az 1. abrat). 2004 és 2007 kozott a bruttdé hozzaadott érték, a munkatermelékenység
és az exportértékesités dinamikusan nétt, mikdzben az alkalmazottak szama fokoza-
tosan csokkent. A feldolgozoipar 2008-ban megtorpant, 2009-ben pedig jelentdsen
visszaesett, mindegyik mutato esetében a ,torés” egyértelmil. A harmadik szakasz
2010-t6l figyelhetd meg, az export ujra dinamikussa valt, mikozben a tobbi mutato
lényegében stagnalt, csak 2014-ben ndtt a bruttd hozzaadott érték és javult a munka-
termelékenység. Véleményiink szerint az adatokban megfigyelhetd tendencia azon-
ban nem ujraiparosodas, az export fellendiilése els6sorban a feldolgozdiparon beliili
atrendezodésre, szerkezetvaltasra utal. Nyilvan az iparban folyamatos a szerkezet-
valtas, de lényeges atalakulas altalaban hosszabb idészak alatt kovetkezik be, az
altalunk elemzett rovid id6szakban csak egyes jelei érzékelhetok.
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1. abra A feldolgozoipar f6bb mutatdinak valtozasa (2004 = 100%)
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Forras: A szerzOk szamitasa a KSH STADAT 2.1.30; 3.1.4; 3.1.5; 4.2.8; 4.2.10 tablak alapjan
(letoltve: 2016.03.21.)

Megjegyzés: A feldolgozobipari export, a munkatermelékenység, belfoldi értékesités és a
brutté hozzaadott érték (GVA) adatai volumenindexen szerepelnek.

A cikkben a feldolgozéiparon beliili szerkezetvaltist a TEAOR’08 szerinti 13
alag esetében vizsgaljuk. Dolgozoi 1étszamnak az alkalmazasban allok szamat vet-
tilk, adatbazisunk a KSH tajékoztatasi adatbazisabol a 4 fo folotti szervezetekben
alkalmazott teljes €s nem teljes munkaidos fizikai és szellemi alkalmazasban allokat
foglalja magaban. A bruttdé hozzaadott értékek szintén a KSH tajékoztatasi adatbazi-
sabol szarmazo folyo aras €s el6z6 évi aron szamitott hozzaadott értékek alapjan
szamitott arindexek segitségével kalkulalt 2008. évi bazison szamitott redl hozza-
adott értékek.

Az alkalmazdsban dallok létszama a nemzetgazdasag egészében 2009-ben
nagymértékben (3,7%-kal) csokkent (lasd az 1. tablazatot). Kisebb ingadozasokat
kovetéen az alkalmazottak szama orszagosan 2014-ben koriilbeliil 60 ezer fovel
haladta meg a 2008-as szintet. A feldolgozéipari alkalmazottak létszama mind 2013-
ban, mind pedig 2014-ben alatta maradt a 2008-as értéknek, viszont a 2009-es érté-
ket mindkét évben foliilmulta, 2014-ben 28 ezer fovel (3,6%-kal). A feldolgozodipari
alkalmazottak részaranya 2008-ban 24,8%-ot tett ki, mig 2014-ben mar csak 22,7%-
ot, tehat a nemzetgazdasagban a feldolgozoipar visszaszorult (habar 2014-ben az
el6z0 évekhez képest javult kissé a részaranya).
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1. tablazat Az alkalmazottak 1étszama a feldolgozoipari alagakban (F6)

Alkalmazottak szama, ezer f6 Valtozas,%
Alag 2014/ 2014/
Kod 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2008 2009
Elelmiszer, ital,
dohanytermék gydrtisa CA 101,6 96,4 97,4 95,7 94,2 94,0 97,0 95,5 100,6
Textilia, ruhazat, bér és
CB 54,5 46,0 43,2 43,2 43,1 42,0 41,9 76,9 91,0

bortermék gyartasa
Fafeldolgozas, papir-

termék gyartasa, cc 43,5 39,0 39,8 38,6 36,4 36,3 38,4 88,2 98,4
nyomdai tevékenység

Kokszgyartas, koolaj-

feldolgozds CD 6.5 6,4 6,3 6,4 6.4 6.1 5,9 90,6 92,8
Vegyi anyag, termék

eyirtisa CE 135 13,0 12,5 13,8 12,6 12,7 135  100,1 103,5
Gyogyszergyartas CF 16,1 15,7 15,9 16,6 16,7 17,1 17,6 109,4 111,8
Gumi-, miianyag és

nemfém asvanyi termék  CG 74,9 63,4 60,7 62,5 60,3 60,4 63,7 85,1 100,5
gyartasa

Fémalapanyag és

fémfeldolgozasi termek  CH 85,9 71,0 67,2 73,0 73,0 74,9 79,1 92,0 111,4
gyartasa

Szamitogép, elektroni-

kai, optikai termék Cl 60,3 51,6 57,6 57,5 51,7 48,2 415 68,9 80,4
gyartasa

Villamos berendezés

eyirtisa [oN 54,2 45,7 37,2 37,0 36,2 37,1 38,9 71,8 85,1
Gép, gépi berendezés

gyirtisa CK 452 431 48,0 57,9 57,3 56,1 56,8 1258 131,7
Jarmiigyartas CL 86,0 66,9 67,9 70,0 72,4 78,8 86,6 1008 129,5
Egyéb feldolgozoipar;

ipari gép, berendezés

iizembe helyezése, cM 435 48,0 46,7 49.4 49,1 48,9 473 1087 98,4
javitasa

Feldolgozdipar c 685,4 606,3 600,3 621,5 609,4 6126 628,2 91,6 103,6
Nemzetgazdasag A-S  2761,9 2660,7 27019 26915 26741 27002 28231 1022 106,1

Forrds: KSH tajékoztatasi adatbazisabol a szerzok levalogatasa (letltve: 2015.09.04.)

Feldolgozoipari alaganként az alkalmazottak létszama minimalisan valtozott
2009 és 2014 kozott (1. tablazat). Négy olyan alag figyelheté meg [Gép, gépi beren-
dezés gyartasa (CK), Jarmigyartas (CL,) Vegyi anyag, termék gyartdsa (CE) és
Gyogyszergyartas (CF)], amelyekben a 2014-es adat meghaladja mind a 2008-as,
mind a 2009-es értéket, azaz ezen aldgakban boviilt a 1étszam, mig mashol stagnalt
vagy jelentOsen lecsokkent [Textilia, ruhdzat, bor és borterméek gyartasa (CB), Fa-
feldolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység (CC), Kokszgyartas, ko-
olaj-feldolgozas (CD), Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa (CI) és
Villamos berendezés gyartasa (CJ)].
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Az alkalmazotti 1étszamadatok esetében meg kell emliteni két befolyasolo té-
nyezot: a kozfoglalkoztatottakat és a kiilfoldon dolgozokat. Mivel vizsgalatunk a
feldolgozdiparra korlatozddik, tigy véljiik, hogy ezeknek a tényezdknek a befolyaso-
16 hatasa ebben a korben nem szamottevé.”

2. abra A bruttd hozzaadott érték a feldolgozoipari alagakban 2008-as arakon
(Milliard forint)
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Forrds: KSH tajékoztatasi adatbazisabol a szerzok levalogatasa (letdltve: 2015.12.15.)
Megjegyzés: CA = Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa, CB = Textilia, ruhazat, bdr és bértermék
gyartasa, CC = Fafeldolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység, CD = Kokszgyar-
tas, koolaj-feldolgozas, CE = Vegyi anyag, termék gyartasa, CF = Gyogyszergyartds, CG =
Gumi-, milanyag és nemfém asvanyi termék gyartasa, CH = Fémalapanyag és fémfeldolgozasi
termék gyartasa, CI = Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa, CJ = Villamos beren-
dezés gyartasa, CK = Gép, gépi berendezés gyartasa, CL = Jarmiigyartds, CM = Egyéb feldol-
gozoipar; ipari gép, berendezés lizembe helyezése, javitasa.

Brutté hozzaadott értékét (GVA) csak néhany alag volt képes 2010-t61 novel-
ni (lasd a 2. abrat). Kisebb ingadozasokkal, de dinamikusan béviilt a jarmiigyartasé
(CL), a szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasé (CI) és az egyéb feldolgo-
zoipar; ipari gép, berendezes lizembe helyezése, javitasaé¢ (CM). Tobb alag kibocsa-
tasa lényegében stagnalt (CA, CB, CE, CF CG, CH, CJ és CK), mig visszaesett a
fafeldolgozas, a papirtermék gyartasa, a nyomdai tevékenység (CC) és a kokszgyar-
tas, koolajfeldolgozas (CD). A létszdmadatok valtozasabol és a bruttd hozzaadott
érték alakulasabol is érzékelhetd, hogy szerkezetvaltas zajlik a feldolgozdiparon
beliil, elsGsorban a jarmiigyartas erdsitette meg komolyabban pozicioit.

5 A Kkiilf5ldén dolgozé magyarok, illetve a Magyarorszagon dolgozé kiilfoldiek szambavételével
kapcsolatos modszertani problémakrol bévebben lasd: Lakatos (2015).
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3. abra Egy alkalmazottra jutd bruttd hozzaadott érték a feldolgozoipari alagakban
2008-as arakon (Milli6 forint)

L W 2008
2009
S Y [ m 2010
2011
U It | m 2012
2013
S | 2014

[ R +----

20 - b
NPT || I e I" ﬂ\ L
CA CB CC CD CE CF CG CH CI CJ CK CL CM

Forras: KSH tajékoztatasi adatbazisa alapjan a szerzok szamitasai

Megjegyzés: CA = Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa, CB = Textilia, ruhazat, bor és bértermék
gyartasa, CC = Fafeldolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység, CD = Kokszgyar-
tas, koolaj-feldolgozas, CE = Vegyi anyag, termék gyartasa, CF = Gybgyszergyartas, CG =
Gumi-, milanyag és nemfém asvanyi termék gyartasa, CH = Fémalapanyag és fémfeldolgozasi
termék gyartasa, CI = Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa, CJ = Villamos beren-
dezés gyartasa, CK = Gép, gépi berendezés gyartasa, CL = Jarmiigyartas, CM = Egyéb feldol-
gozdipar; ipari gép, berendezés lizembe helyezése, javitasa.

Az egy alkalmazottra jutd bruttd hozzaadott érték, a munkatermelékenység a
feldolgozobipari alagakban eltéré modon alakult (lasd a 3. abrat). Lényegesen csak
két alagban nétt, a jarmiigyartasban (CL), ahol a 1étszam visszaallt a 2008-as szintre,
valamint a szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa (CI) alagban, ahol vi-
szont jelentdsen csokkent a 1étszam. Az alagak tobbségében a munkatermelékenység
stagnalt, mig a kokszgyartas, kdolajfeldolgozas (CD), a vegyi anyag, termék gyarta-
sa (CE) és a gyogyszergyartas (CF) alagakban csokkent.

A feldolgozoéipar és alagai legfontosabb mutatoéit attekintve érzékelhetd, hogy
elindult egy szerkezetvaltas, de a kiilonb6zo aldgak eltéré modon fejlddnek. Ez az
atalakulés ragadhatd meg az alkalmazottak 1étszamanak és a brutté hozzaadott értek
valtozasanak vizsgalataval.
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3. A feldolgozéipari szerkezetvaltas elemzésének modszertana

Tregenna (2009, 2013) kiilonb6z6 orszagokban a de- és reindusztrializaciot mint a
feldolgozdipari alkalmazottak szdmanak valtozdsat vizsgalta, két alkotdelemére
felbontva. A feldolgozoiparban az alkalmazottak szadma csdkkenhet egyrészt azért,
mert a feldolgozoipar eleve kisebb hozzaadott értéket allit eld (vagyis a szektor egé-
szében zsugorodik): ezt nevezi 6 szektorndvekedési hatasnak (sector growth effect).
Masrészt az adott szektor alkalmazottainak szama csokkenhet azért is, mert nott a
munkasok termelékenysége, a szektor kevésbé munkaintenziv lett: ezt nevezi mun-
kaintenzitdsi hatdsnak (labor-intensity effect). Ervelése szerint kedvezSbb a helyzet
egy orszagban akkor, ha a feldolgozoipari alkalmazottak szdmanak csokkenése a
szektor egészének zsugorodasa, de a munkatermelékenység ndvekedése mellett
megy végbe, mint példaul forditva.

Tregenna felbontasat mi atértelmeztiik Magyarorszagon beliil az egyes feldol-
gozobipari alagak alkalmazotti 1étszamvaltozasara. Az elézéekben kidertilt, hogy az
iparagak (alagak) némelyikében alkalmazotti 1étszamndvekedés, masokban pedig
csOkkenés kovetkezett be, a hozzaadott érték is eltéré modon valtozott.

Az alkalmazotti 1étszam valtozasaban szerepet jatszo kétféle hatas a kovetke-
z6képpen szamszeriisithetd. Legyen egy tetszéleges iparagban az alkalmazottak
szama egy id6szakban Ly, a kovetkez6 id6szakban Li.;. (a tovabbiakban a szektort
az orszagos feldolgozoiparra, mig az iparag kifejezést az alagakra alkalmazzuk). Az
iparag altal eléallitott hozzdadott érték a két idoszakban Qi és Qi (realértéken
szamolva). Ezen mutatok alapjan meghatarozhato az iparag munkaintenzitisa a két
idészakban: ¢ = L/Q (amely mutaté a munkatermelékenység reciproka).® Definicio
szerint tehat mindkét idészakra igaz, hogy L = ¢-Q.

Az iparagban alkalmazott munkasok szamanak valtozasa folbonthaté a kovet-
kezoképpen:

AL; = ¢y " Qierr — 4y Qie = (¢Lt+1 ¢lt) (Qlt+1+Qu) + Qieer = Que) -
(¢Lt+1+¢zt) (1)

Az els6 tag a munkaintenzitasi hatas, a masodik pedig a szektornovekedési
hatas. Amennyiben az adott iparagban az alkalmazottak szamanak szazalékos nove-
kedését vizsgaljuk, akkor a munkaintenzitasi hatas:

Qi Qi
(¢it+1 lt) ( el t)'lL_(zf 2

® A munkaintenzitas fogalmat az dsszehasonlithatosag érdekében tanulmanyunkban a Tregenna altal
hasznalt értelemben vettiik at, még ha a magyar szakirodalomban mas értelemben valo hasznalata
terjedt is el. Ugyanezen megfontolasbél — hogy gondolatmenetiink harmonizaljon a nemzetkdzi
irodalomban elismert szerzéével — az intuitive kézenfekvobb munkatermelékenység helyett az ennek
forditott mutatdszamaként” bevezetett munkaintenzitast hasznaljuk elemzésiinkben.
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A munkaintenzitasi hatas azt mutatja, hogy az adott idoszak alatt az iparagban
alkalmazottak szamanak hany szazalékkal kellett volna valtoznia annak kovetkezté-
ben, hogy az iparagban valtozott a munkatermelékenység. Ha egy iparag hatéko-
nyabban termel az id6szak végén, mint az elején, akkor az iddszak végén ugyanak-
kora hozzaadott érték eldallitasahoz kevesebb munkavallald is elegendd, azaz a
munkaintenzitasi hatas negativ lesz.

Hasonldképpen az ipardg ndvekedési hatasa:

Pitr1t i) , 100

(Qiesr = Qi) - (Fe27) - 3)

Az iparag novekedesi hatasa azt mutatja, hogy az adott idoszak alatt az ipar-
agban az alkalmazottak szamanak hany szdzalékkal kellett volna valtoznia pusztan
amiatt, hogy az ipardg tobb vagy kevesebb hozziadott értéket allit eld a késobbi
idészakban, mint egy korabbiban minden egyéb tényezd valtozatlansaga (példaul
konstans munkatermelékenység) mellett. Ha nétt az iparag altal eldallitott hozza-
adott érték, akkor az iparag ndovekedési hatasa pozitiv eldjelt lesz. A két hatas 6sz-
szege pedig az ipardgban alkalmazottak szamanak szazalékos valtozasat adja meg.
frasunkban elészor a nemzetgazdasagi és a feldolgozoipari felbontast ismertetjiik,
ezt kovetden tériink ki az aldgakra.

4. A feldolgozéipar szerkezetvaltasa

A 2009-2014-es idészakban a nemzetgazdasag egészében az alkalmazottak szdma
érezhet6 mértékben névekedett (6,1%-kal), amint az 1. tablazatban bemutattuk. Ez a
novekedés a munkatermelékenység kismértéki javulasaval parosult, amely nagyobb
mértékl volt, mint a termelékenységndvekedés foglalkoztatascsokkentd hatasa (lasd
a 2. tablazatot). A 2008-2009-es és a 2011-2012-es iddszak kozott eltérd alkalma-
zotti 1étszdmesokkenés figyelhetd meg. Mig az els6 esetben az alkalmazotti 1étszam
csokkenése ugy ment végbe, hogy kdzben a munkatermelékenység romlott, addig az
utobbi esetben a hozzaadott érték mar ndvekedett, de a munkatermelékenység-
javulas miatti alkalmazotti 1étszdmcsokkenés ezt ellenstlyozta.

A valsag mélypontja a 2009-es év volt, a szektorndvekedési hatas ebben az
évben mind a nemzetgazdasag egészében, mind a feldolgozoiparban erételjes csok-
kenést mutat. 2010 és 2011 a szektorndvekedési hatas szempontjabdl egyértelmiien
kedvez6. Ha bazisévnek a 2009-es évet valasztjuk, és az alkalmazottak szdmanak
valtozasat a 2009-2014 id6szakban vizsgaljuk, akkor mind a nemzetgazdasagban,
mind pedig a feldolgozdiparban bdviilést 1athatunk.
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2. tablazat A nemzetgazdasag ¢€s a feldolgozoipar teljesitményének folbontasa

Munkaintenzitasi Szektornovekedési Alkalmazottak szamanak
hatas hatas %-os valtozasa

Nemzet- Feldol- Nemzet- Feldol- Nemzet- Feldolgo-
gazdasag gozdipar gazdasdg gozdipar  gazdasag zoipar
2009 3,04 6,54 -6,70 -18,08 -3,67 -11,54
2010 0,75 -11,00 0,80 10,00 1,55 -1,00
2011 -2,29 2,66 1,91 0,88 -0,38 3,53
2012 1,15 -0,45 -1,80 -1,49 -0,65 -1,94
2013 -1,53 2,68 2,50 -2,15 0,98 0,53
2014 0,75 -4,35 3,80 6,88 4,55 2,54
2008-2014 1,92 -3,43 0,29 —4,93 2,22 -8,36
2009-2014 -1,23 -10,72 7,33 14,32 6,10 3,60

Forras: KSH tajékoztatasi adatbazisabol a szerzok levalogatasa (letdltve: 2015.12.15.)

A 2008-2009-ben tortént visszaesés a feldolgozoipari alkalmazottak szama-
ban olyan nagymértékii volt, hogy 2014-ben még nem sikertilt utolérni a 2008-as
szintet, mikozben a nemzetgazdasag egészében mar igen. Erdekes megfigyelni, hogy
mig az alkalmazotti 1étszamboviilés a nemzetgazdasag egészét, valamint a feldolgo-
z6ipart tekintve egyarant a munkatermelékenység ndvekedése és ezzel egyideji
hozzaadott érték boviilése mellett ment végbe, a feldolgozoiparban mind a két hatas
erésebb volt, de az ezek ereddjeként eldalld szazalékos alkalmazotti 1étszamnoveke-
dés ott mégis kisebb. A 2008-r61 2009-re mind a nemzetgazdasagban, mind pedig a
feldolgozdiparban megfigyelhetd nagymértékli visszaesés miatt ugy véljiik, hogy
pontosabb képet kaphatunk a valsag utani folyamatokrol, ha bazisévnek a 2009-es
évet tekintjiik.

A munkaintenzitsi hatas, a szektor- (iparagi) ndvekedési hatas és az alkalma-
zottak l1étszamanak szazalékos valtozasa folvehetnek pozitiv vagy negativ értékeket.
Osszességében hat matematikailag lehetséges kombinacié képzelhetd el. Amennyi-
ben az Ujraiparosodés f6 mutatészama az, hogy az alkalmazottak szama novekszik,
akkor a kovetkez6 sorrend tiinik valdszintinek (1 — legjobb eset, 6 — legkedvezotle-
nebb eset) (lasd a 3. tiblazatot).

A legkedvezobb eset (1), amikor az alkalmazottak szama ugy nd, hogy az
adott alag hozzaadott értéke maga is novekszik, mikdzben termelékenyebbé is valik.
A legrosszabb eset pedig az (6), ha igy cs6kken az alkalmazottak szama az adott
alagban, hogy amellett, hogy az egész alag zsugorodik, még a munkatermelékenység
is csokken. Mind a feldolgozodipar, mind pedig a nemzetgazdasag tekintetében azt
tapasztaltuk (lasd a 2. tablazatot), hogy mig a 2009-es év a legrosszabb (6-0s) kate-
goriaba esik mind a nemzetgazdasag, mind a feldolgozoipar szempontjabol, addig a
feldolgozoiparban a 2010-es év, bar végkimenetelét tekintve még mindig alkalma-
zotti létszamesokkenést mutat, mégis mar jobb (4-es) kategoriaba tehetd (a nemzet-
gazdasagot nézve a 2011-es év ilyen).
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3. tablazat Az alagak lehetséges tipizalasa

A tipus Munkaintenzitési Szektorndvekedési Alkalmazottak

. Jelolése , , szamanak %-0S
sorszama hatas hatas . .
valtozasa
1 (... — + +
2 * (...) + + +
3 (...) + — +
4 & (...) — F —

Forras: sajat sszeallitas

Megjegyzés: A ,,jelolése” oszlopban 1évo jelolést a 4. tablazatban hasznaljuk majd. Az 1-es tipust alag
jelolése fehér alapon csak szam, a 2-es tipusu jeldlése fehér alapon csillag és a szam stb.

4. tablazat A feldolgozoipari alagak teljesitményének folbontasa

2009 2010 2011 2012 2013 2014  2008-2014 2009-2014

W- * 155 * 0,38 0,98 * 455 * 222 6,10
C

*-100 * 3,53 0,53 2,53 3,60
CA * 507 0,98 * 3,18 0,61
CB *-1547 * —6,18 *-0,17 * -8,97
CcC 1,96 * 57
CD * 292
CE 0,77 5,81 0,12 3,48
CF 1,03 0,46 2,46 2,5 9,35 11,85
CG * 426 * 288 *-343 0,09 * 555 0,50
CH *-53 * 867 * 000 * 25 * 5,62 11,42
Cl * 11,68 * 664 *-1394 * 31,14 *-19,58
CJ *-18,72 2,63 4,75 *-14,92
CK * 451 11,25 * 20,69 * -0,97 1,32 2580 * 31,74
CL - 1,59 * 299 3,51 8,80 9,93 0,77 29,53
CM * 1047 *-281 * 583 * 062 * 045 * 3,32 8,69 * 1,62

Forrds: KSH tajékoztatasi adatbazisa alapjan sajat szamitasok

Megjegyzés: A celldk szine és csillagozasa a 3. tablazatbeli jelolésrendszer alapjan utal az alag valto-
zasanak mikéntjére. CA = Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa, CB = Textilia, ruhazat,
bér és bortermék gyartasa, CC = Fafeldolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység,
CD = Kokszgyartas, kdolaj-feldolgozas, CE = Vegyi anyag, termék gyartasa, CF = Gyogy-
szergyartas, CG = Gumi-, mlianyag és nemfém asvanyi termék gyartasa, CH = Fémalapanyag
és fémfeldolgozasi termék gyartasa, CI = Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa,
CJ = Villamos berendezés gyartasa, CK = Gép, gépi berendezés gyartasa, CL = Jarmiigyartas,
CM = Egyéb feldolgozoipar; ipari gép, berendezés lizembe helyezése, javitasa.
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A felbontast elvégezve és az egyes feldolgozoipari alagakat a 3. tablazat alap-
jan kategorizalva és jeldlve alaganként eltérd kép tarul elénk (lasd a 4. tablazatot). A
cellak jelolése (szinezés és csillagozas) utal arra, hogy a valtozds mogott milyen
iparag-novekedés és munkaintenzitas-valtozas all. A tablazat elsé oszlopabol azt
latjuk, hogy a 2009-es év soran nemcsak a nemzetgazdasagban és a feldolgozoipar-
ban csokkent az alkalmazottak szama, hanem szinte mindegyik feldolgozdipari
aladgban is (a CM: egyéb feldolgozobipar, ipari gép, berendezés iizembe helyezése és
javitasa alag kivételével), €s ezek jelentOs részében is ugy, hogy az alag zsugoroda-
sat munkatermelékenység-romlas kisérte. A késébbi években (azon beliil is foleg
2011-ben és 2014-ben) szamos feldolgozoipari aldg alkalmazotti adatai foliveltek,
de ahogyan az utolsé elotti 6sszesitd oszlop mutatja, a 2009-es visszaesést tobbnyire
még nem tudtak ellensulyozni. Kedvezébb a helyzet, ha a 2009-es évbdl mint bazis-
évbol indulunk ki: igy a 2009-2014-es id6északban mar a 13 alag koziil 7 tudott ki-
sebb-nagyobb alkalmazotti 1étszamndvekedést folmutatni.

Az egyes feldolgozoipari alagakban tapasztalhatd szazalékos alkalmazotti 1ét-
szamvaltozasok, amelyeket a 4. tAblazat mutat, az iparagi novekedési hatas és a mun-
kaintenzitasi hatas ereddjeként allnak el6. A 4. abran immar csak a teljes 2009-2014
kozotti idészakra vonatkozoan mutatjuk be, hogy az alkalmazotti 1étszam milyen ira-
nyu és hany szazalékos valtozasat indokolja az egyes alagak esetében Gnmagaban a
szektornovekedési hatas (a fliggbleges tengelyen), illetve a munkaintenzitasi hatas
(vizszintes tengelyen). Vegyiik példaként a CL (Jarmiigyartas) alagat! A felbonta-
sunkbdl kideriil, hogy ebben az alagban javult a munkatermelékenység, ami miatt
Oonmagaban 44,12%-kal kellett volna csokkennie az alkalmazotti l1étszamnak, de az
alag egésze nagyobb hozzaadott értéket allitott eld, ami miatt Gnmagaban 73,64%-kal
kellett volna emelkednie az alkalmazotti 1étszamnak. Az els6 érték a munkaintenzitasi
hatas, a masodik a szektorndvekedési hatas: e kettd jeloli ki az alag helyzetét a 4. dbra
koordinatarendszerében, és a kettd Osszege adja ki a 4. tablazat szerinti 29,53%-0s
alkalmazotti létszamndvekedést az alaghoz. Az abra bal felsé sarkatol a jobb alsoig
huzodo egyenes folott elhelyezkedd alagakban lesz a munkaintenzitasi hatas és a szek-
torndvekedési hatas ereddje pozitiv, vagyis itt tapasztalunk novekvé alkalmazotti 1ét-
szamot, az alatt 1évé alagakban pedig csokkenést. Ezen atlo folott a masodik
siknegyed beszinezett részében all el6 a munkaintenzitasi hatas €s az iparagi ndveke-
dési hatas legkedvezdbb kombinacioja (a 3. tablazat szerinti 1-es kategoria, mint pél-
daul az imént emlitett CL alag esetében), innen az oramutatd jarasaval megegyezo
iranyba az els6 siknegyedben a 2-es, majd a negyedik siknegyed szinezett részében a
3-as kategoériaba tartozd alagak. Ezt kovetik a 4-es kategoriaba tartozok a masodik
siknegyed szinezetlen részében, az 5-0s kategoria a harmadik siknegyedben és végiil a
legkedvezbtlenebb, 6-os kategdriaba tartozok a negyedik siknegyed szinezetlen részé-
ben (mint példaul a CC [fafeldolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység],
ahol 1,98-as munkaintenzitasi hatas és —3,57-es szektorndvekedési hatas ereddjeként
csokkent az alkalmazotti 1étszam 1,59%-kal).
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4. abra Szektornovekedési hatas és munkaintenzitasi hatas altal indokolt
alkalmazotti 1étszamvaltozas az egyes alagakban 2009-2014 kozott (%)
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Forras: KSH tajékoztatasi adatbazisa alapjan sajat szamitasok

Megjegyzés: CA = Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa, CB = Textilia, ruhédzat, bér és bortermék
gyartasa, CC = Fafeldolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység, CD = Koksz-
gyartas, koolaj-feldolgozas, CE = Vegyi anyag, termék gyartasa, CF = Gyogyszergyartas,
CG = Gumi-, milanyag és nemfém asvanyi termék gyartasa, CH = Fémalapanyag és fémfel-
dolgozasi termék gyartasa, CI = Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa, CJ = Vil-
lamos berendezés gyartasa, CK = Gép, gépi berendezés gyartasa, CL = Jarmiigyartas, CM =
Egyéb feldolgozdipar; ipari gép, berendezés iizembe helyezése, javitisa. A CD alag nem
szerepel az abran kiugro értékei miatt (munkaintenzitasi hatasa 165,5 mig szektorndvekedési
hatdsa —172,7). A zardjelben 1évé szamok mutatjak, hogy a koordinata-rendszer adott ne-
gyedében/nyolcadaban a 3. tablazat szerinti mely alagak talalhatok.

Erdsédo alagaknak (foglalkoztatottsagbdviilési szempontbdl legalabbis) te-
kinthetjiik a 2009-2014 id6szakban:
CK (Gép, gépi berendezések gyartasa),
CL (Jarmugyartas),
CF (Gyogyszergyartas) €s
a CH (Fémalapanyag és fémfeldolgozasi termék gyartasa) alagakat.
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Az altalunk er6sddonek elnevezett alagak koziil csupan a CH és a CL tartozik
a 3. tablazatban emlitett legjobb, 1-es csoportba, a CK alag pedig a 2-es csoportba.
Ide soroltuk még az egyébként 3. csoportba tartozo CF aldgat, a tobbi idesorolt
alaghoz kozelebbi alkalmazotti 1étszam ndvekedése miatt.

Ezen négy alag 6sszesen a feldolgozoipari foglalkoztatottak 32,4%-at és a fel-
dolgozoipari hozzaadott érték 42,9%-4t tette ki 2009-ben (nominal értéken), és ezek
az aranyok 2014-re 38,2%-ra és 48,1%-ra ndvekedtek. Ezekben az er6sodo
alagakban a munkatermelékenység a feldolgozdipari munkatermelékenységnek atla-
gosan 128,0%-ar6l 133,8%-ara novekedett.

Az er6s6dokkel szemben gyengiilé alagaknak neveztiik el a kdvetkezdket:

— CI (Szamitogép, elektronikai, optikai termék),

— CJ (Villamos berendezés gyartasa),

— CD (Kokszgyartas, kéolaj-feldolgozas) és

— CB (Textilia, ruhazat, bor és bértermék gyartasa).

Mindegyik aldgnak kozos jellemzoje ebben a csoportban az alkalmazotti 1ét-
szam csokkenése. Ezek kozil az alagak koziil csak egy, a CD tartozik a legrosszabb
(6-0s) csoportba, ahol negativ szektornovekedési és pozitiv munkaintenzitasi hatas
érvényesiil, a tobbi harom pedig a 4. csoportba, ahol a pozitiv szektornévekedési
hatast tilkompenzald negativ munkaintenzitasi hatas érvényesiil.

A gyengiild alagak egyiittesen 2009-ben a feldolgozoipari alkalmazottak
24,7%-anak alkalmazasaval a feldolgozodipari hozzaadott érték 22,5%-at allitottak
el6, és ezek a részesedések 2014-re 20,4%-ra és 18,7%-ra csokkentek. Ezekben az
atlagos termelékenység a feldolgozoipari termelékenység 95,8%-a koriil ingadozott
végig az idészakban.

A kimarado 6t alagat stagndlonak tekintjiik, ezekre az a jellemzd, hogy alkal-
mazotti 1étszamuk nem valtozott szamottevé mértékben. A stagnalo alagak kozott
talalhatd olyan (CG: Gumi-, mianyag és nemfém asvanyi termék gyartasa), ahol
nétt az alkalmazotti 1étszam és javult a munkatermelékenység, vagyis a két hatas
alapjan a legkedvezobb (1-es) kategoriaba sorolhato, de ez a ndvekedés csak nagyon
kis mértékii. Ugyanakkor ebbe a csoportba soroljuk példaul a legrosszabb (6-0S)
kategoriaba tartozo CC (fafeldolgozas, papirtermék gyartasa, nyomdai tevékenység)
alagat is, ahol negativ szektornovekedési hatas és romldé munkatermelékenység mel-
lett az alkalmazotti 1étszam csokkent ugyan, de csupan kis mértékben.

A négy er6sodo alag esetében erés pozitiv linearis korrelaciot talalunk a hoz-
zaadott érték és a feldolgozodipari bruttdé hozzaadott értékbdl valod részesedés kozott
(Pearson-féle korrelacios egylitthatd értékei: 0,87-0,94). A gyengiil6k koziil egyet-
len (CB: Textilia, ruhdzat, bor és bortermék gyartasa) esetében talalunk negativ, de
csak kozepesen erds korrelaciot (—0,59). Ezek alapjan valdban tgy tiinik, hogy a
feldolgozoipar belsd szerkezeti atrendezddése nyoman megnd a (redlértékben) na-
gyobb hozzaadott értéket termelé alagak sulya.
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5. abra Er6s6do és gyengiil6 alagak 6sszehasonlitasa (%)
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Forras: KSH tajékoztatasi adatbazisa alapjan sajat szerkesztés

Magyardzat: Az adbran a két pontozott vonal mutatja az atlagos munkatermelékenység alaku-
lasat a feldolgozoipari atlaghoz képest. A folytonos vonalak az alkalmazotti 1étszam
tekintetében hasonlitjak Ossze az er6s6do és a gyengiild alagakat, mig a szaggatott
vonalak a brutt6é hozzaadott értékbol valo részesedéseiket mutatjak.

Evekre lebontva is nyomon kévethetjiik a négy er6s6dé és a négy gyengiilé
aldgban tortént valtozasokat a feldolgozodiparon beliili részaranyaik és az atlagos
termelékenység alakulasa tekintetében (lasd az 5. abrat). Azok az alagak, amelyek-
ben a legnagyobb mértékii az alkalmazotti 1étszamnovekedés, ezen stilyuknal rendre
nagyobb sullyal jarulnak hozza a bruttd hozzaadott értékhez, vagyis az atlagos mun-
katermelékenység ezekben az alagakban meghaladja a feldolgozoipari atlagot, bar
nem figyelhet6 meg egyértelmi trend benne.

Véleményiink szerint a feldolgozoiparban megfigyelhetd alkalmazotti 1ét-
szamnovekedést inkabb nevezhetjiik egy korabbi allapotbol rovid tavii megtorpanas
utani helyreallitasnak, semmint Gjraiparosodasnak. A nemzetgazdasagi hozzaadott
értek 20042008 kozott folyd aron atlagosan évi 8%-kal novekedett a valsag utan,
2009-2014 kozott pedig csupan évi atlagos 4,8%-kal. A volumenindexeket tekintve
is azt latjuk, hogy a valsag elétti 3,3%-os éves atlagos novekedés a felére esett visz-
sza a valsag utani évekre. A feldolgozodiparban viszont 2004—2008 kozott éves at-
lagban 8,6%-o0s, a valsag utan pedig ettdl alig elmarado, 8%-os iitemben novekedett
a foly6 aron mért hozzaadott érték. A volumenindex éves atlagos névekedése a val-
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sag elotti idoszaki 6,4%-r0l a valsag utani évekre a nemzetgazdasag egészében ta-
pasztalthoz hasonldan felére esett vissza. A feldolgozodipari hozzaadott érték tehat a
valsadgot megel6z6 id6szakban és a valsag utan egyardnt a teljes nemzetgazdasagi
hozzaadott értéket meghaladd mértékben ndvekedett. Az er6sodd és gyengiild
alagak tehat a feldolgozdiparon beliili atrendezddésnek, szerkezetvaltozasnak a jelei.

5. A feldolgozéipari szerkezetvaltis néhany hattértényezdje

A feldolgozdiparon beliil elkiilonitettiik az er6s6do €s a gyengiilé alagakat, alapve-
téen az Ujraiparosodast jelzé egyik mérészam, az alkalmazotti 1étszdm valtozasa
alapjan. A két tipust 0sszevetjiik exportjuk, beruhazasaik, kiilfoldi miikodo tokéjik
alakuldsa és az alkalmazasban allok Osszetételének valtozasa szerint. A teljesség
kedvéért melléjiik tessziik a tobbi, stagnalonak elnevezett alag mutatoit és ezek val-
tozasait is.

Ha azt vizsgaljuk, hogy mennyire exportorientalt az egyes alagcsoportok no-
vekedése, akkor azt talaljuk, hogy mind az er6s6dd, mind a gyengiilé aldgcsoportban
az exportértékesités stilya megnott az 6sszes értékesitésen beliil. Ez az arany az ero-
s0doeknél magasabb és a kiilonbség is novekvo (lasd az 5. tdblazatot). Mig az erd-
s0d0 alagak koziil a legrosszabbul teljesit6 CH (Fémalapanyag és fémfeldolgozasi
termék gyartasa) alagban az exportértékesités aranya az Osszes értékesitésen beliil
végig 60% koril mozog, a gyengiilok kozil a CD (Kokszgyartas, koéolaj-
feldolgozas) alag esetében ez az arany nem éri el a 34%-ot. Még beszédesebb a kép,
ha a kétféle csoport részesedését vizsgaljuk az dsszes feldolgozoipari exportbevétel-
bol: itt az els6 csoport részaranya folyamatosan emelkedik (40,4%-r6l 53,8%-ra), a
masodik csoporté pedig rohamosan csokken (40,9%-r6l 24,2%-ra). A két
aladgcsoport kozel azonos értékrdl indult 2009-ben, de a jobban teljesitd alagak ré-
szesedése a kevésbé jol teljesitokének tobb mint kétszeresére novekedett 2014-re.
Az er6sodok kozil a legjobban teljesitdé CL (Jarmiigyartas) alag 6sszességeben is a
legnagyobb részt képviseli a feldolgozoipari exportbol, és részesedése 2009-t6l
kezdve folyamatosan névekszik, mig a gyengiilé csoport legjobban teljesité alaga, a
CI (Szamitogép, elektronikai, optikai termék gyartasa), amely egyébként 0sszessé-
gében a masodik legnagyobb részt adja a feldolgozoipari exportbol, folyamatosan
veszit részesedésébol. Egyértelmiien megfigyelhetd, hogy az erésddének elnevezett
alagak exportvezéreltek. A harmadik alagcsoport, a stagnalok esetében az export
aranya alacsony, de novekvo (40,7%-r6l 52,1%-ra valtozott), azaz magas a belfoldi
értékesités aranya.

A beruhdzasok nagysaga a nemzetgazdasag egészében folyd aron a 2008. évi
4950 milliard forintos szintr6l 2014-re 5200 milliard forintra valtozott (a KSH-t6l
kozvetleniil megkért alagi bontasti beruhdzasi adatokat dolgoztuk fel). Ugyanezen
idészakban a feldolgozoiparban a beruhazasok nagysaga a 2008-as 1140 milliard
forint koriili szintrél indult és a 2009-es év visszaesését kovetden folyamatosan no-
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vekedett, 2014-re elérte az 1530 milliard forintot. A nemzetgazdasagi beruhazaso-
kon beliill a feldolgozoipar részaranya 2009 és 2014 kozott 19,9%-r6l 29,9%-ra
emelkedett.

5. tablazat A kiillonbozo alagesoportok exportteljesitmény-mutatoi

Az export részesedése a feldol-
gozoipari exportbol (%)

Feldolgozdipar Er6sodé = Stagnalo M€ Eituile Erésodé  Stagnald FENGtil)

Az export aranya az 0sszes értékesitésbol (%)

2008 66,7 79,5 39,3 76,0 43,5 17,1 39,4
2009 67,7 80,5 40,7 79,1 40,4 18,6 40,9
2010 70,2 84,0 43,8 78,2 42,2 18,2 39,6
2011 70,7 84,4 46,9 75,9 45,5 19,3 351
2012 70,8 85,3 48,9 74,1 48,0 21,3 30,7
2013 72,3 86,5 50,9 74,5 51,3 22,1 26,7
2014 73,4 86,5 52,1 75,7 53,8 21,8 24,4

Forras: KSH tajékoztatasi adatbazisa alapjan sajat szamitasok

Az er6sodo alagakban a beruhazasok nagysaga nominalisan névekedést mu-
tat, mig a gyengiilékben nagyjabol stagnal. Ennek megfeleléen mig az erds6do
alagak 2008-ban a feldolgozoipari beruhazasoknak még csak 37,2%-at koncentral-
tak, ez az arany 2013-ra mar 53,6% és 2014-ben 46,5% (lasd a 6. tablazatot). Ek6z-
ben a gyengiil6 alagak részesedése az sszes feldolgozoipari beruhazasokbol a 2008-
as 16,9%-rol 12,3%-ra csokkent. Vagyis az er6sodo aldgak érezhetden egyre na-
gyobb részt visznek el az Osszes feldolgozdipari beruhdzasokbol, vélhetden ez is
hozzajarult fejlédésiikhoz, ndvekedésiikhoz. A stagnalo alagesoport is jelentds nagy-
sdgu beruhazasokat végzett, féleg az utobbi években (részesedése a feldolgozoipa-
ron beliil 2014-ben 41,2%).

6. tablazat Beruhazasok a feldolgozdiparban és egyes alagcsoportjaiban folyoaron

Beruhézasok (milliard Ft) Részesedés a feldolgozdiparon

beliil (%)
Feldolgozodipar Erés6d6é — Stagnalo Erésodé  Stagnalod
2008 1135,8 422,4 521,3 192,0 37,2 45,9 16,9
2009 929,1 399,9 368,3 160,9 43,1 39,6 17,3
2010 995,0 440,8 377,6 176,6 44,3 37,9 17,8
2011 1286,8 678,5 427,2 181,2 52,7 33,2 14,1
2012 1369,4 817,8 379,7 171,9 59,7 27,7 12,5
2013 1366,4 7318 476,8 157,7 53,6 34,9 11,5
2014 1530,1 712,1 630,6 187,4 46,5 41,2 12,3

Forras: KSH adatkozlése alapjan sajat szamités
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A Kiilfoldi kozvetlen tokebefektetéssel miikodo vallalatok kiilfoldi tokéjének
idobeli alakulasarol a KSH STADAT tablazatai alapjan 2008-2013 iddszakbdl all-
nak rendelkezésre a legfrissebb, BPM6 klasszifikdcio alapjan 6sszedllitott adatok.
Ebben az idészakban a nemzetgazdasag egészében folyamatosan ndvekedett a kiil-
foldi érdekeltségli vallalatok kiilfoldi tokéje, a feldolgozodiparban azonban 2010-t6l
visszaesés figyelhetdé meg, csak 2013-ban érzékelhetd fellendiilés, de ekkor is csu-
pan a 2010-es érték 82%-4at érte el. Az er6sodd aldgakban nominalisan nagy ingado-
zas lathato, mig a gyengiilds alagak ennél joval nagyobb stabilitdst mutatnak. Az
utobbi csoportba tartozo aldgak aranya a feldolgozoipari kiilfoldi t6kébol nagyjabol
stagndl, az eldbbi csoportba tartozoké viszont csokken a két csoport kozott elhelyez-
kedo stagnalo alagak javara. A részesedés tekintetében az er6sodo alagak idészak
eleji 2,5-szeres elonye az id6szak végére 1,9-szeressé mérséklodott (lasd a 7. tabla-
zatot). Az egy alkalmazottra jut6 kiilfoldi téke mindharom alagcsoportban hasonlo,
7,4 és 91,1 millio forint/f6 kozott mozog.

A stagnal6 alagak koziil kiemelkedik egy, a CG (Gumi-, milanyag- és nemes-
fém asvanyi termék gyartdsa), amely az egész idszakban jelentds részesedéssel bir
a feldolgozoiparban tortént beruhdzasokbol és a kiilfoldi érdekeltségli vallalatok
kiilfoldi t6kéjébol egyarant. Erre az alagra 2008-ban az 6sszes feldolgozoipari beru-
hazasok 17,8%-a, 2014-ben pedig a 13,3%-a jutott, mig ezen alagban a kiilf6ldi
érdekeltségli vallalatok kiilfoldi t6kéje 2008-ban a feldolgozdiparon beliil 9,6%-o0t,
2013-ban pedig mar 16,2%-ot tett ki. Ahogyan korabban kimutattuk (lasd az 1. és 4.
tablazatot), ez az alag negativ alkalmazotti létszamvaltozast mutat javuld munkater-
melékenységgel és az ebbdl szarmazo csokkend munkaigényt tilkompenzalni nem
képes keresletnovekedéssel. Ez a tokeintenziv alag a feldolgozoipari bruttdé hozza-
adott érték 9,4%-at allitja el6 (a vizsgalt idoszakban ez az arany nagyjabdl valtozat-
lan) a feldolgozoipari alkalmazottak 8,3%-anak segitségével.

7. tablazat A kiilfoldi érdekeltségii vallalatok kiilfoldi tokéje a feldolgozdiparban és
egyes alagcsoportjaiban

Kilfoldi érdekeltséghi vallalatok kiilfoldi tokéje Részesedés a feldolgozodiparon

(Mrd Ft) belil (%)
Feldolgozodipar Er6s6dé  Stagnalé FEEiuillel Er6sodé  Stagnalod FLENE it
2008 5284,0 28472 1284,7 1152,1 53,9 24,3 21,8
2009 57184 3030,9 1380,3 1307,2 53,0 24,1 22,9
2010 6136,5 3103,8 1480,1 1552,6 50,6 24,1 25,3
2011 4327,4 1776,2 1521,3 1030,0 41,0 35,2 23,8
2012 4362,0 1670,5 1604,1 1087,4 38,3 36,8 24,9
2013 5051,5 2089,6 1840,6 11213 41,4 36,4 22,2

Forras: KSH STADAT 3.1.27.2 tabla

Megjegyzés: A BPM6 kimutatas 6sszevontan kezeli a CD (Kokszgyartas, kéolaj-feldolgozas), CE (Ve-
gyi anyag, termék gyartasa) és CF (Gyogyszergyartas) alagakat, amelyek a mi klasszifikaci-
onkban 3 kiilonb6z6 csoportba tartoznak. Az egyes alagak becslésére a rendelkezésre allo
BPMS5 kimutatas stlyait vettiik alapul. A 2013-as adatot, amely a BPM5-ben mar nincsen, val-
tozatlan 2012-es stilyokat feltételezve becsiiltiik.
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Jelzi a feldolgozoipar atrendezddését az is, hogyan valtozik a feldolgozoipar
egészében, illetve egyes alagaiban, alagcsoportjaiban a fizikai és szellemi alkalma-
zottak szdma, illetve ardnyuk (lasd a 8. tdblazatot). Mind a feldolgozodipar egészé-
ben, mind pedig az altalunk azonositott harom kiilonb6z6 alagesoport mindegyiké-
ben a szellemi alkalmazottak aranya novekedett 2008 és 2014 kozott, amely nove-
kedés azonban kiilonb6zé moédokon ment végbe. A feldolgozoipar egészében a szel-
lemi alkalmazottak szama a fizikai alkalmazottakét meghaladé mértékben noveke-
dett, és az er6s0do alagakban is ugyanez lathatd, csak valamivel erételjesebben. A
stagnald alagakban a szellemi alkalmazottak szama ndvekedett, mikdzben a fizikai-
aké csokkent a vizsgalt idészakban, mig a gyengiilé aldgakban mind a szellemi,
mind a fizikai alkalmazottak szama csdkkent, de az utébbi nagyobb mértékben.

Az er6sod6 alagak kozott talalhato a CF (Gyogyszergyartas) alag, amely eltér
a masik harom alagtol: a szellemi alkalmazottak ardnya magas és novekvo, 2014-
ben a 18 ezer fos Gsszes alkalmazottnak 61,2%-a, amely a legmagasabb arany a ha-
zai alagak kozott. A masik harom erésodé alag 222 ezer alkalmazottjanak csak
22,2%-a szellemi alkalmazott, amely ardny nem éri el a feldolgozoipari atlagot sem.
Azaz foleg fizikai dolgozokat tdmegesen alkalmazoé aldgak esetében figyelhetdé meg
az er6sodés.

8. tablazat A szellemi alkalmazottak szama ¢€s aranya a feldolgozoiparban és egyes
alagcsoportjaiban

Szellemi alkalmazottak aranya az 6sszes

Szellemi alkalmazottak szama (ezer f6) alkalmazottakon beliil (%)
0

Feldolgozé- p 546 | Stagndlé - Feldolgozé- p 546 | Stagnlé

ipar ipar
2008 152,4 53,4 61,6 374 22,2 22,9 22,3 21,3
2009 145,8 50,4 61,0 34,4 24,0 25,6 23,5 23,0
2010 143,0 50,9 58,9 33,2 23,8 25,6 22,9 23,0
2011 155,3 56,9 61,3 37,0 25,0 26,2 23,6 25,7
2012 154,4 58,3 60,1 36,0 25,3 26,5 23,8 26,2
2013 156,0 61,6 60,0 34,3 25,5 27,2 23,8 25,7
2014  159,3 64,7 61,8 32,7 25,4 27,0 23,8 25,6

Forras: KSH tajékoztatasi adatbazisabol a szerzok levalogatasa (letdltve: 2015.09.04.)
Megjegyzés: A szellemi és a fizikai alkalmazottak egyarant magukban foglaljak a teljes és a
nem teljes munkaidds alkalmazottakat.

A szellemi alkalmazottak aranya tekintetében a stagnald alagak kozott egyet-
len kiemelked6t talalunk, a CE (Vegyi anyag, termékek gyartasa) alagat, ahol a szel-
lemi alkalmazottak szamanak kismértékli ndvekedése a vizsgalt idoszakban a fizikai
alkalmazottak szamanak visszaesésével parosult. A 13,5 ezer fos Osszes alkalma-
zottbol a szellemi alkalmazottak aranya a 2008-as 39,8%-os szintr6l 2014-ben
41 ,8%-ra emelkedett.
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6. Osszefoglalas

Tanulmanyunkban a hazai feldolgozoipar és alagai valtozasat elemeztiik 2008 és
2014 ko6zott Tregenna modszerét alapul véve. A vizsgalatbol kideriilt, hogy a feldol-
gozoiparon beliil jelentds szerkezetvaltas zajlott le €s a valtozas jellemzoi alapjan
elkiilonitheté harom alagcsoport. Megfigyelhetd egy erdsodd alagesoport (négy
aldg: CK — Gép, gépi berendezés gyartasa, CL — Jarmiigyartas, CF — Gyogyszer-
gyartas és CH — Fém alapanyag és fémfeldolgozasi termék gyartdsa), amelyekben az
alkalmazottak szama nétt és Osszess€gében a munkatermelékenység javult. Ezek az
alagak a feldolgozoipari alkalmazottak egyharmadat foglalkoztatjak, értékesitésiik
86%-a export és a feldolgozoipari kiilfoldi érdekeltségii vallalatok kiilfoldi tokéjé-
nek 41%-a itt talalhato. A négy alagban a szellemi munkat végzok szama és aranya
egyarant dinamikusan né (a gyogyszergyartasban kiemelkedéen magas, 61% a szel-
lemi munkét végz6 alkalmazottak aranya).

A gyengiilé alagakban (négy aldg: Cl — Szamitdgép, elektronikai, optikai
termék gyartasa, CJ — Villamos berendezés gyartasa, CD — Kokszgyartas, kdolaj-
feldolgozas és CB — Textilia, ruhdzat, boér és bortermék gyartdsa) mind az alkalma-
zottak szdma, mind a bruttd hozzaadott érték csokkent, a termelékenység is elmarad
a feldolgozoipar atlagatol. Ezen alagcsoport is exportvezérelt, értékesitésiik 75%a
kiilfoldre iranyul. A beruhazasok viszont csdkkennek és az itt talalhato kiilfoldi toke
nagysaga is stagnal. Erdekes viszont, hogy mig ezekben az aldgakban a szellemi
alkalmazottak szama csokken, az alkalmazottakon beliili aranyuk novekszik és meg-
egyezik a feldolgozoipari atlaggal a CD erdsen atlag folotti (51% koriili) és a CB
erésen atlag alatti (11% koriili) értékei mellett. Az datlagos aldgcesoport [6t alag: CA
(Elelmiszer, ital, dohanytermék gyartasa), CC (Fafeldolgozas, papirtermék gyartasa,
nyomdai tevékenység), CE (Vegyi anyag, termék gyartasa), CG (Gumi-, m{ianyag és
nemfém asvanyi termék gyartasa) és CM (Egy¢éb feldolgozodipar; ipari gép, berende-
z¢s lizembe helyezése, javitasa)] mar kevésbé exportvezérelt, értékesitésének fele
belfoldre iranyul, a beruhdzasok visszafogottak voltak, csak 2014-ben 16dultak meg
a kiilfoldi toke novekedésével egyiitt.

Elemzésiinkbdl az dertilt ki, hogy a 2008-as valsag, illetve a 2009-es mély-
pontot kdvetden 2014-ig nem beszélhetiink 1ényeges Gjraiparosodasrol. Ami megfi-
gyelhetd, az a feldolgozodiparon beliili dinamikus atrendezédés, az alagak kozotti
jelentds szerkezetvaltas. Ebben a szerkezetvaltasban az exportvezérelt alagak keriil-
tek eldtérbe, a viszonylag kis alkalmazotti 1étszamu gyogyszergyartas mellett a négy
gépipari alag koziil a legnagyobb ketté, amelyekben dontben fizikai dolgozokat al-
kalmaznak és a kiilfo1di miikodoé toke szerepe igen jelentds.
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