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Innovacio és kutatas-fejlesztés a nemzetkdzi pénziig
beszamolasi standardokban

Kovacs Zsuzsanna lloha

A tudasalapu gazdasagban alap¥eterepet jatszik a gazdaséagi szefkphnovacios képes-
sége, igy fontos, hogy étraz altalanos célu pénzigyi beszadmolok megfatgékoztatast
adjanak. Ha megvizsgaljuk a nemzetkozi pénzigyabesasi standardok szabalyozasait,
azt lathatjuk, hogy a vallalkozasok mérlegében piegjthef belss elsallitast immaterialis
javak gyakorlatilag az aktivalt fejlesztések koréarlatozédnak. Az innovéaciés folyamat
alapkutatasi és alkalmazott kutatasi (fejlesztézgkaszokra valé bontdsa a hagyomanyos,
linearis modellnek nevezett megkozelitégbvetkezik.

A linearis modellel kapcsolatban megfogalmazotikakra tekintettel megfontolandé
lenne a pénziugyi szamviteli szabalyozasok bizom@téli atalakitasa. Célként lehetne
megfogalmazni az alkalmazott fogalmak mddosit&sag mérlegben torténmegjelenités
kritériumainak felllvizsgalatat, mivel a jelenleggabalyozasok alapjan a beszamolék nem
adnak pontos képet a vallalkozasban létréjiimmaterialis vagyonrol, igy az innovacios ké-
pességfl sem.

Kulcsszavak: nemzetkozi pénziigyi beszamolasiatdok] beld elsallitasi immaterialis
javak, innovacio

1. Bevezetés

A gazdasagi tevékenység soran alkalmazott és fedizitt tudas alapvétszerepet
jatszik a régiok kozotti egyeftlenségek fennmaradasaban (Lengyel 2007;
Rechnitzer 2008). A versenyben azok a terlletekakikikeressé, amelyek nagy
hangsulyt fektetnek a tudas fejlesztésére, és k&pas eredményeket a piacon is
megvalositani és hasznositani (Rechnitzer 2008udAsalapu gazdasagban a szer-
vezetek képesek az innovacios tevékenység folyanrfatmtartdsara (tudasterem-
tés), a felkészilt munkaepedig alkalmas a kutatasi-fejlesztési folyamatdKbb
halmozodd eredmények feldolgozéséara, hasznosité&sisadasara (tudastranszfer)
(Lengyel 2003). A vallalatok fikodésében tehat egyre hangsulyosabbak a szellemi
tevékenységek, a megfoghatatlan javak, amelyekzeerezetek kulcsrészlegeiben

1 Kovacs Zsuzsanna llona, tanarsegéd, Szegedi Tug@mgetem Gazdasagtudomanyi Kar Pénziigyek
és Nemzetkozi Gazdasagi Kapcsolatok Intézete (8zege

Jelen tanulmany megjelenését ,Az SZTE Kutatéegyekimalosagi Kdzpont tudasbazisanak kiszéle-
sitése és hosszu tavl szakmai fenntarthatésagégddapozasa a kivalé tudomanyos utanpotlas bizto-
sitasaval” cirti, TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0012 azonositészami fxtdEmogatja.
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menedzselnek, és a fejlettebb régidkban koncentrald helyi tudagkét gyarapit-
jak (Lengyel 2003). Lundvall szerint a j6lét ésaadasagi fefldést alakito tényék
kdzéppontjaban all a tudas, a siker kulcsa pedijgaas tanulas és a gyors felejtés
(Lundvall-Archibugi 2001, 1. 0.).

A gazdasagi dontések meghozatalahoz a tudasalaglasgmban a fentiek
alapjan elengedhetetlen az innovacios képességataki-fejlesztési tevekenyseég és
a human eiforrashoz kapcsolodo &prrasok feltérképezése és szaméziése. Ha
egy adott terlleten #hods vallalkozdsok innovacios teljesitmén§ierkutatasairal,
fejlesztéseifl, a munkae$ kompetenciairdl szeretnénk ismereteket szereézerk-
fekvd megoldas lenne a gazdalkodok altal készitettahlted céli pénzigyi besza-
moldkat illetve az ezekib készitett statisztikakat kézbe venni. A &aélsiekben
azonban ravilagitunk a nemzetkdzi pénzigyi szamgabalyozasok olyan saja-
tossagaira, amelyek miatt a fent emlitett inforrdlacak csupan egy téredéke jelenik
meg az altalanos célu pénzigyi beszamoldkban.

2. Az IFRS és az immateridlis javak

A globédlis gazdasag térszerdgegsi szintjei (Lengyel 2003, 15. 0.) — egy kiveétkeH

a szamviteli szabalyozasokban is medfigyélketA globalis szinthezelenleg a
Nemzetkozi Pénzlgyi Beszamolasi Standardok renelsideternational Financial
Reporting Standards, IFRS) all legkdzelebb. A sztetilharmonizacios folyamatok
eredményekeént a standardalkot6 szervezetek koeiilgtkedett az IFRS-t 1étrehoz6
Nemzetkozi Szamviteli Standard Testllet (Intermatlo Accounting Standards
Board, IASB). Az IASB-t nikodtet) alapitvany az egész vilagon alkalmazott pénz-
ugyi beszamolasi rendszer létrehozasara toreksaikiFRS alapitvany célja, hogy
a kozeérdeket szolgalva kifejlesszen egy magagseuf érthet, alkalmazhato, és
globdlisan elfogadott standardrendszert, amelygokan kifejtett elveken alapszik
(IFRS Foundation 2010).

Az Eurdpai Uniéban a szdmviteli harmonizacié tobtizédes multra tekint
vissza, melynek fontos eredménye volt az a rend@et Eurépai Bizottsag
1606/2002 szamu rendelete), amellyel dontéttek-&Sl alkalmazasarol az EU tag-
orszagaiban. A beszamolas egységesitésének érdedéttmandardok alkalmazésa
koteleds az EU 6zsdéin jegyzett tarsasagok konszolidalt beszamaitoaikészité-
sekor ézupranaciondlis szipt A magyar vallalkozasok szadméara regionalis sminte
nem létezik kulon szabdalyozddemzetgazdasagi szintanmagyar Szamviteli tor-
vény és a kapcsolodd kormanyrendeletek kotetrzényiek a véllalkozasok széa-
mara.

Az utobbi évtizedben elterjedt kifejezéssel élve,@ztipust gazdasag” tn
kodésében Soete szerint az uzleti folyamatok |&ktyap immaterialis jellendk al-
kotjadk (Soete 2001, 22. 0.). A tudasalapu gazdasatghat alapvétfontossaguak a
megfoghatatlan, targyi formaval nem rendetkggvak. Az Eurépai Unid céljai ko-
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z06tt szerepel a versenyképesség javitasa a tudasgdadasag megteremtésével, igy
nagy hangsulyt fektetnek az innovaciora, a kompéddrfejlesztésére, és a kutatas-
fejlesztés tamogataséra (Bajmocy 2008; Fagerbe®d)2@®z EU altal befogadott
IFRS standardok viszont nagyon korlatozott mértéldmegedik meg az immaterialis
vagyonelemek megjelenitését a pénzigyi beszamatdkbkilonbosd tudasjavak
kimutatasat az alkalmazott pénziigyi beszamolasismar tehat nem tdmogatja tel-
jes mértékben (Kovacs—Deék 2012).

1. 4braAz immateridlis javak megjelenitése az IAS/IFRSzZdesolokban

Keretelvek ‘

| Ellenérzétt eréforras, amely a jévében gazdasagi hasznot hoz.

Immaterialis
eszkoz

}

Azonosithato Megfoghatatlan Nem-monetaris

-

Kimutathaté akkor, és csak akkor, ha:
v Az eszko6ztél remélt jovébeli hasznok befolyasa valoszind,
v Az eszkOz bekerlilési értéke megbizhatéan mérhetd.

Forras: Kovacs (2009)

Az IFRS szerint elkészitett beszamoldknal az atwdgy minden olyan rele-
vans informaciot megadjanak a felhasznalok szansdmne)y szilkséges a gazdasagi
dontéseik meghozatalahoz. Szintén célkéntek ki, hogy a kulonbdrzteruleteken
mitkddo vallalkozdsok beszamoloi 6sszehasonlithatdak regye vagyis, hogy
megkonnyitsék a térbeli sszehasonlitast. Az intidyéa kutatas-fejlesztés és a
rendelkezésre &ll6 kompetencidk fontos részét képevallalkozasok vagyonanak,
igy a beszamoldknak a fenti célkiesek alapjan minél pontosabb képet kellene ad-
niuk roluk.

A tudasalapu gazdasagban rendkivil fontos a vaktalkok innovativ képes-
ségeének feltérképezése: ,a regiondlis gazdasasfede egyik kdzponti kérdéséve
valt az innovacios képesség értelmezési és méetmtsegeinek vizsgalata”
(Bajmocy 2008, 26. 0.). A szamviteli szabalyozdeakek ellenére nagymértékben
les4ikitik a pénzugyi kimutatasokban megjelenithehmateriélis javak korét. En-
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nek az az oka, hogy a megfoghatatlan vagyonelerhaln gellemzkkel birnak,
amelyek meghaladjak a pénziugyi szamvitel altal lket® a beszamolasi alapel-
vekkel behatarolt terliletet. Az IFRS rendszerbé&eietelvek cini dokumentum és
az IAS 38, az immaterialis javakrél sz0l6 standaadarozzak meg, hogy melyek
azok az immaterialis eszk6zok, amelyek bekerulketnmérlegbe. Az 1. abra rovi-
den dsszefoglalja a kritériumokat.

Az abrabdl arra kovetkeztethetlink, hogy a tudasatgzdasagban kulcsfon-
tossagu szerepet jatsz@ferrasok kozil sok nem felel meg az IFRS rendszeg-m
jelenitési kritériumainak, mivel nehezen szamézighetk €és szamos bizonytalan-
sagi tényeé kapcsolodik a hasznosithatosagukhoz. A koveétkézzben elemezzik
a témahoz kapcsol6dé konkrét szamviteli szabalydkeds

3. Atudasalapu gazdasag és a standardok

Tudasalapu gazdasagon olyan kornyezetet értink,téfien koncentralodnak az
innovacidéhoz szukségeséborrasok, vagyis a versenyelyok forrasai (Lengyel
2003, 112. 0.). Ezen képességek kHzott vannak okyammelyek egyénekhez kdthe-
tok, masok a szervezetnek tulajdonithatok illetve 9deolhaté a kapcsolatbke is.
Az immaterialis ¢két (tudasikét) Sveiby (2001, 67. 0.) harom csoportra bontja:

1. kilss szerkezefmarkak, védjegyek, hirnév, arculat, $kapcsolatok),

2. belss szerkezefszervezeti kultdra, szabadalmak, elméletek cbeladsze-

rek),
3. egyéni kompetenci@lkalmazottak tudasa, képzettsége, tapasztalata).

Az IFRS rendszerben az eszkdzként valdo megjeldmirealapvet kritérium-
ként szerepel, hogy azééorras a vallalkozéas ellénzése alatt alljon. E kritériummal
a tudagike tobb eleme is kizarddik a beszamoldéban megjbletiieszkdzok kozal,
mivel ,a tudds személyekhez kotott, akik pedig helyheittéddt (Lengyel 2003,
112. 0.). Az egyéni kompetencia egyértéém az alkalmazottakhoz Kitik, a valla-
lat ezt birtokolni nem tudja. Ennek ellenére a dalik tudasa szikséges ahhoz,
hogy az adott vallalat sikeresen boldoguljon aemyben. A bels és kil$ szerke-
zetnek azonban van olyan része, amely az azokaht&d munkavallalok tavozasa
esetén is iitkddoképes marad a cég szamara, igy részben képesohiit@zeket
(Sveiby 2001).

A regionalis gazdasagtan szaméra éppen azért \emogege a tudasike
egyes elemeinek, mert helyhez kotottelgldétsz a tudas a regionalis faliés meg-
hataroz6 ténydige (Rechnitzer 2008). Ugyanakkor a szamviteli besdakban
azeért marad lathatatlan az ilyen tipustf@rasok jelenis része, mert immobil jel-
lequkibl kdvetkeHen nem teljesitik az azonosithatdsag kritériumgdyis nem va-
laszthatok el a gazdalkodoétdl. A fentiek alapjapéstelmi, hogy az IFRS rendszer
eléirasai miatt a beszamolokbdl sok olyan informadéniizik, amely fontos lenne
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egy adott teriilet versenyképességének felmérésdhezszont csupan a teljes mér-
tékben leirhaté és szamsisithet, a mobilitds kovetelményeinek megfélddodi-
fikélt tudas (Lengyel 2003) jelenik meg a pénzugynutatadsokban, akkor a fel-
hasznélok szamara nem nydjtanak ele§eaafekoztatast a tudasalapu gazdasagban
mikods vallalkozasokrol.

4. Kulsé forrasbol szerzett és bel eléallitdsu immaterialis javak

Az immateridlis javakrol sz6l6 standard efténddon kezeli azokat a vagyoneleme-
ket, amelyeket megvasarol a vallalkozas (egyedidregssel, vagy egy cég felva-
sarlasaval Uzleti kombinacioban), és azokat, arkety@z adott gazdalkodo hoz létre
(belss eldéllitas). Akulss forrasbol szerzett megfoghatatlan eszkozékkkal kony-
nyebb kimutatni a mérlegben, mert ezek esetébeaggetenitési kritériumok kozul
tébbet automatikusan teljesiltnek tekintenek. Bédket tehat a vallalkozas besza-
moldjdba egy megvasarolt szoftver, $ksta, vagy markanév. Ugyanakkorbalss
elgéllitast immaterialis javaknakokkal nagyobb gondot okoz a megjelenités. A
szabalyozasok azt eredményezik, hogy ha vannatdmszeiisitett informaciok az
IFRS szerint készitett pénzigyi kimutatdsokbanpaklizok valésziileg a vaséarlas-
sal megszerzett immateridlis eszkdzok. Nyilvanvaligy a gazdalkoddk innovativ
képességét, a tudasalapu gazdasagban val6é helytallasardbpan a bets elsalli-
tasu vagyonelemek értéke szolgaltatna értékesnditiokat, azonban ezek a jelen-
legi ebirasok miatt nagyrészt hianyoznak a mérlegekb

Természetesen vannak olyan a vallalkozas altaHémott, a tudaskét gya-
rapitdé immaterialis javak, amelyek megjelenitieta mérlegben, bar jelést meg-
szoritdsokkal. A standard sajabalitastu immateriélis javak cimszo alatt csak a ku
tatas-fejlesztéssel kapcsolatban tartalméirddokat. A fogalmakat az IAS 38 ko-
vetkedképpen definialja:

»A kutatas olyan eredeti és megtervezett tevékenysaelyet Uj, tudomanyos
vagy niészaki felismerések és ismeretek megszerzése ték@manek.

A fejlesztés a kutatasi eredményeknek vagy egy@rateknek j vagy Iénye-
gesen fejlettebb anyagok, eszk6zok, termékeknfatpt, rendszerek vagy szolgal-
tatadsok — kereskedelmi gyartast vagy felhasznabéstetzs — gyartasanak tervezé-
séhez vagy kivitelezéséhez téftétkalmazasa’(IFRS Foundation 2012, 8. bekez-
dés).

A belss elballitast megfoghatatlan vagyonelemekkel kapcsolseabalyoza-
sok szerint a kutatassal kapcsolatos kdltségeketleleet az évek kdzott atcsoporto-
sitani, vagyis nem aktivalhatok, nem jelennek megéalegben eszkdzként. Ennek
az az oka, hogy a kutatas esetében bizonytalarelaktik a jo\wWbeli gazdasagi
hasznok jelentkezését. A fejlesztés esetében tfedsaz aktivalas, de csak abban
az esetben, ha a kovetketeltételek bizonyitottan teljesliinek az adott defitési
projekttel kapcsolatban:
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mtiszaki kivitelezhetség, alkalmassag az értékesitésre,

az egységnek szandékaban all az eszkozt befeemzinalni, értékesiteni,
az egység képes felhasznalni, értékesiteni,

aldtdmaszthat6 a hasznossaga,

megvannak a tiszaki, pénzlgyi, egyéb forrasok a befejezéséhez,

a hozzad kapcsolédo rafordithsok megbizhatéan nédrhelFRS
Foundation 2012, 57. bekezdés).

ouokrwnE

Az IFRS rendszerben alkalmazott meghatarozasoktkiein szerepel az in-
novacio. Bajmoécy (2008, 32. o0.) idézi az OECD deftjat, amely szerint;Az in-
novacio altalanosan egy Uj, vagy jelésen moddositott termék, szolgaltatas piaci
bevezetéseként, tovabba Uj folyamat, marketingésljészervezeti megoldas, vagy
kilss kapcsolat Uzleti gyakorlatba tortémalkalmazasaként értelmeztiet

Az innovacioés folyamat alapkutatasi és alkalmakatatasi szakaszokra valo
bontasa a hagyomanyos, linearis modellnek nevezegtkdzelitéstl kdvetkezik,
mely szerint az alapkutatds a tarsadalom altabhmit tuddst noveli, az alkalmazott
kutatas pedig ezt a megtévtudast alakitia &t hasznosithatd eredmeényekké
(Cohendet-Joly 2001). A folyamat végeredményekérétilalkozasok az Uj ismere-
teket a gyakorlatban alkalmazva valamilyen megjltarmeékiiket, szolgéaltatasukat,
vagy gyartasi eljarasukat modositjak (fejlesztépy,jobban tudnak érvényesiini a
versenyben. A linearis modellben a tudomanyos delfések tehat meghatarozott
szakaszokon mennek at, amelyesbien egymast kovetik, és elvezetnek a kutatason
és termékfejlesztésen at a gyartasig, vagyis agidictérd bevezetésig (Bajmocy
2008; Fagerberg 2005).

A fenti lineéris modellt a kutatdk tobb szemponti®imegkérdjelezik. Az
innovaciés folyamatban ugyanis nem lehet pontodiaiidmiteni a kutatasi és fej-
lesztési szakaszt: a kulonldorepések végrehajtasa soran az egyes folyamatok
ugyanis hatnak egymasra, és tartalmaznak vissod@saitat (Cohendet—Joly 2001).
Szintén fontos megemliteni, hogy sok esetben aavéwidnak nem éfeltétele a
kutatds, vagyis a véllalkozasok altal j0l hasziagd eredmények sok esetben egy-
szefien a piaci tapasztalatok feldolgozasabdl addédnakndiall et al. 2002;
Fagerberg 2005). Az innovaciénak tehat vannak olgayeges elemei, amelyek
nem mérhdtek a kutatasi-fejlesztési tevékenységgel (Bajmda982 Az eredmé-
nyek nem is mindig kodifikalhaté informéciok forraan oltenek testet, sok eset-
ben a piaci szerefit hallgatélagos tudasat gyarapitjak (Cohendet—-20041).

Cohendet és Joly leirjak, hogy az innovéaciés folgahagyomanyos megko-
zelitése nagy hangsulyt helyez arra, hogy ki boligka tudast (az alapkutatasok
eredményei az egész tarsadalom szdmara legyenekfédrbek, az alkalmazott
kutatasokat viszont a jog eszkozeivel védeni kéllszerdk modern megkozelités-
sel kapcsolatos javaslataiknal ezzel szemben amsiidyozzak, hogy a tudas-alapu
gazdasagban sokkal fontosabb a hatékony innovhél6gatok kiépitése és az isme-
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retekhez valé hozzaférés megkdnnyitése, mint gdargogokhoz (szefi jogok-
hoz) valé ragaszkodas (Cohendet—Joly 2001, 76. 0.).

Mindezen kritikdkat figyelembe véve fontos kovetie@seket vonhatunk le a
pénzigyi beszamolasi rendszerekben alkalmazotaszaasokra nézve:

- a bel$ elballitAsu immaterialis javak kezelésénél ugyanazekfigalmakat
hasznaljak, mint az innovacios folyamat hagyomaniineéris megkozelité-
sében, amelyet az utdbbblien sok kritika ért,

- a megjelenitési kritériumok megfogalmazéasanal adkiépont a hagyoma-
nyos megkozelitéshez hasonléan az, hogy az adidtbzsa vallalkozas bir-
tokolja-e (elledrzése alatt all), vagy sem.

Tekintettel az innovéaciés folyamat tradicionali;melris megkozelitésével
kapcsolatban megfogalmazott kritikdkra, megfontdéatenne a pénzigyi szamvite-
li szabalyozasok bizonyos mértélatalakitasa. Célként lehetne megfogalmazni az
alkalmazott fogalmak mdédositaséat, és a mérlegbayjetemithed beld elsallitasu
immateridlis javak kdrénekolitését, mivel a jelenleg érvényes szabalyozasmi-al
jan a beszamolok nem adnak pontos képet a valdkamn létrejéy és niikdds
immaterialis vagyonelemes.

5. Régiék immaterialis vagyona

Azok az eéforrdsok, amelyek a tudas-alapt gazdasagban fezErephez jutnak,
mind személyekhez és helyhez kotottek (Lengyel RO@S érdemes megvizsgalni,
hogy a jelenlegi szamviteli szabalyozasok melletjytan alakul az egy adott régio
vallalkozasai altal birtokolt, kimutathaté immatdis vagyon mennyisége. A kovet-
kez példa rdmutat az IFRS rendszer szerint elkéshgsttamolok egyes hianyos-
ségaira. Képzeljunk el egy vallalkozast, amelydasalapl gazdasagra jelleirkd-
rilmények kozott, innovativ kdrnyezetberikiidik. A cég jeleriis ebforrasokat
aldoz a tudaske felhalmozasara és fejlesztésére. A munkavalladdidszeresen
részt vesznek képzéseken, a szervezetet & ledgatékonyabb tkkddés érdeké-
ben atszervezik, fejlesztik a termékeiket, sikesajgt markanevet vezetnek be, és
hiiséges vetkorrel rendelkeznek. Ezek a téngkzanind hozzasegitik a vallalkozast
ahhoz, hogy a tudasalapu gazdasagban jél szemeelersenyben, és egy olyan
szervezeti kultira kialakitasat teszik léivét, amelyben fontos szerepet kapnak a
tudastke elemei.

Fontos kérdés, hogy mi jelenik meg mindezesfarasokbdl a véllalkozas
pénzugyi kimutatdsaiban? Ha az IFRS rendszertralieda, akkor a fejlesztés akti-
valt koltségein kivil semmi. Olyan vagyonelemekeitit a kutatas, az alkalmazot-
tak tudasa, a jol felépitett szervezet, a hatékatialatirdnyitasi médszerek, a sajat
marka, a stabil Ugyfélkor és a mindezt atfogo @eded szervezeti kultira, nem le-
het megjeleniteni a mérlegben. Az ezekkel kapasslkiadasokat nem tekintik be-
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ruhazasnak, hanem az adotisdak koltségei k6zott szamolandok el. Ez a mbdszer
szamviteli szempontbdl is csak részben tAmaszidatdéA koltségként torténel-
szamolassal valoban nem visznek be bizonytalanén@gssel rtikodé eszkdzoket

a beszamoloba, viszont a kulonbdvek adatait nehezen 6sszehasonlithatova teszi
az eredmények &g valtozékonysaga (Lukovics—Deak 2005).

Mi torténik egy olyan régidban, ahol sok, aélddi példaban szerefioz ha-
sonld véllalkozas ikodik? A tudasalapl gazdasagban az egyes cégekasggm
stratégiai szovetségeket, hal6zatokat alkotikddnek egyutt. Ezen egyittikodé-
sek kozll is azok a legsikeresebbek, amelyek diksniegiondlis hal6zatokka fej-
l6dnek (Lengyel 2003). Tegyuk fel, hogy a példabaavegab régid tudasterertre-
gidként nmikodik, amelyre tébbek kozoétt az aldbbiak jelléiz

- avallalkozasok egymassal horizontalis és dinamiidiézatokat alkotnak,

- intenziv szinergikus hatdsok érvényesilnek

- aversenyéinyok forrasa az innovacio,

- allanddak a k6zds kutatasok és fejlesztések, tdéiadsek,

- az alkalmazott technologidk sajat fejlestigds (Lengyel 2003, 125-126. és

128. 0.).

Minden véllalkozas rendelkezhet a letdoallitasu immaterialis éforrasok
kdzll tobbel is, beszdmolbdikban ezek mégis nagymitétozott mértékben jelennek
meg. Ha az aktivalt fejlesztésékteltekintiink, akkor gyakorlatilag ez a vagyon
Jathatatlan” szamviteli szempontbdl. Kérdéses,yhog torténik a megfoghatatlan
vagyonelemekkel abban az esetben, ha egy, a halyseiepih nagyobb vallalko-
zas felvasarolja a korabban fuggetlen, (halozadupiittniikodo) cégeket. Szamvi-
teli szempontbdl ilyenkor az Uzleti kombinaciéranatkozd szabalyokat kell alkal-
mazni, amelyeket az IFRS 3 Uzleti kombinaciokicistandard tartalmaz. Abban az
esetben, ha a vallalkozasok vagyonat egy tranzainiértékesitik, akkor a felvasar-
|6 cég szdmara azdaorrasok mar nem miisiinek belé eléallitasinak, hanem kiil-
s6 forrasbdl megszerzettnek, amelyek az IFRS rendememegjelenithék a mér-
legben. A kordbban lathatatlan immateridlis eszkdgir6tt ilyenkor lesznek olya-
nok, amelyek egy Uj vallalkozas részeként kimutatha l1athatéva valnak.

A felvasérolt véllalkozdsok vagyona beolvad az ulpjdonos vagyonaba.
Nyilvanvalo, hogy az uzleti tranzakcio utan a kdo@t 6nallé cégek beéi$s kil$
struktdrgja, és a dolgozok kompetenciai az Uj egysé&zeként masképpen fognak
miitkddni és hasznosulni, mintétde. Nem jésolhaté meg, hogy mi marad meg az
eredeti egyuttriikddéstsl, halozatbol, ha az atszervezés, a funkciok ésiakeed
atszervezése megtorténik. Szamviteli szempontbahtzen tény, hogy a beszamo-
I6kban szerelimmaterialis javak mennyisége, értéke megvaltozik.

Az adott régidban kods vallalkozasok altal birtokolt, kimutathaté megfog-
hatatlan vagyon értéké nmikdzben azok az éiorrdsok, amelyek lathatéva valnak,
kordbban is ott voltak, és a gazdasag részét akatsupan annyi tortént, hogy ko-
rabban az eredeti tulajdonosnal, az eszktzokateéhdvdonal nikodtek kozre, igy
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bels elballitAsiinak mifistltek; ezutan pedig a felvaséarlé kényveiben szinel
egyenként azonositva (mint példaul markanév, \altanyitasi rendszer, tgyféllis-
ta) vagy a kimutatott cégértéket gyarapitjak.

Természetesen ndvekedhet a régiéban kimutatott femiébs javak értéke
abbdl adodoan is, hogy a helyszinre telépiibbi céget felvasarlé szervezet is ren-
delkezik ilyenekkel. Ez utobbi ndvekedés azért meggbe, mert a terlleten Gjéer
forrasok jelennek meg. A fentebb emlitett nGvekedésont nem a helyszinre ho-
zott vagyonbal és tudasbol adddik, hanem a feleftséégek altal korabban is bir-
tokolt vagyonelemek elszamolhatésagi modjanak, sitéfnkezelésének megvalto-
zasébol. Ha csak a cégek altal készitett beszanatdpkan probalnank lemérni a ré-
giéban fellelhed megfoghatatlan vagyon nagysagat, akkor a fentigpékerint a
felvasérlas éitt eznulla lenne, utdna pedig a helyszinre telépidg altahozottva-
gyon, plusza korabban isnegléy lathatatlan, de a tranzakcié miatt lathatova valt
elemeket vehetnénk szamitasba.

Amig tehat a tudasteredhent mikdds vallalatok hasznaljak a sajat maguk
altal eballitott eszktzoket, addig ezek nem mutathaték kieazamoléban. Amint
megtorténik az Uzleti kombinaci6, a cégek vagyde&tasarlo piaci szereplbe-
szamoldja és mérlege immateridlis javakkal gazdikgadikozben nem vallalt tu-
dasterenit szerepet, csupan vasarlas utjan kerlltek birtoldbadott eszkdzok,
amelyeket késbb tudasalkalmazokeént (Lengyel 2003) hasznosit.

A fenti megdéllapitasok arra utalnak, hogy az IFR&ist készitett beszamo-
I6k nem minden esetben adnak j6 alapot ahhoz, koggtkeztetni tudjunk az adott
régioban nikddé cégek altal birtokolt, a tudasalapu gazdasagbdesiantossagu
immaterialis vagyonelemek mennyiségére.

6. Valaszok

A standardok megalkotéi felfigyeltek a fent leirbplémékra, és szilettek javasla-
tok a szabalyozdsok modositdsara. Az IASB tagjakéntusztral standardalkoto
(Australian Accounting Standards Board, AASB) 2@@® kiadott egy vitaanyagot,
amelyben lehetséges megoldasokat vazoltak fel amtaeridlis javak szamvitelének
megreforméalasara. Az altaluk preferdlt javaslatisze bel$ eloallitdsu immateria-
lis javakat azonos modon lehetne kezelni az Uklmtibinacié keretében megszer-
zett hasonlo eszkozokkel, azaz bevezetnék a veai@lsed tortéa értekelést ezen a
tertleten is. A vitaanyag tulajdonképpen a beallitasu és kuks forrasbol meg-
szerzett immateridlis javak eltészamviteli kezelésmadjanak megszintetését céloz-
za meg a beszamolasi anomaliak megszlntetése Berek&z immaterialis eszkéz
definici6 és a megijelenitési kritériumok tovablbsavéltozatlanok maradnanak. A
javaslat elfogadasa esetén a fejlesztési koltsempdlett mas betseldallitast imma-
teridlis javak is megjelenhetnének a mérlegbenabbra is lennének azonban olya-
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nok, amelyek nem felelnének meg az eszkdz defimdtiGes kimaradnanak a be-
szamolbbdl annak ellenére, hogy fontos részét épeszellemi vagyonnak.

Mélyrehatobb valtozas jelenthetne az eszktz dédimwegvaltoztatdsa. Az
IASB jelenleg egy olyan projekten dolgozik, amelKaretelvek megreformalasara
irAnyul, vagyis a pénzigyi beszamolas alapelvedl#&@sfogalmait gondoljak Gjra. A
projekt jelenleg futé szakasza magaba foglaljae@ltizott egy 0j eszkdz definicio
megalkotdséat. Elképzelléethogy valtozni fognak a definicibnak azon eleraene-
lyek bizonyos immaterialis éforrasok megjelenitését akadalyoztak: kiemelhetik a
erforras elledrzésének kérdését és a dbeli gazdasagi hasznok indukalasanak
kritériumat. Az eszkdz definicié megvaltoztatasanteszetesen egyutt jar a megje-
lenitési kritériumok Ujragondolasaval. A Keretelkekkapcsolatos vitaanyag kiada-
sat 2013 méasodik negyedévére tervezik, a refornmoleteteleként pedig kénnyeb-
bé valhat a szellemi vagyon részét képemmaterialis efforrdsok beszamoloban
tértérd megjelenitése.

7. Zaré gondolatok

A jelenlegi pénzigyi szamviteli szabalyozasok afaelghatarozott keretek nem ad-
nak megfeld teret a vallalkozasok szamara ahhoz, hogy kimass#mak olyan
megfoghatatlan bedsersforrasokat, amelyek napjainkban rendkivil fontosreget
jatszanak a gazdasagi tejesben. Az éirasok bizonyos mértékvaltoztatasaval el
lehetne érni, hogy a pénzigyi beszamolok felhaéejailb képet kapjanak az egyes
régiokban nikods piaci szeredk innovativ képességérés a birtokukban ldyv
immaterialis vagyonrél. Fontos 1épés lehetne adbel&allitassal Iétrejod és a ki-
vulrél szerzett immateridlis javak kezelésében mutatielsnlegi megkilonbozte-
tés megszintetése. Ez utobbi valtozatas oda vézetheogy az innovativ, tudaste-
remi szerepet vallalo cégek nem kerllnének hatranybkkak szemben, amelyek
felvaséarlassal gyarapitjak a tudésit. A pénzigyi szamviteli beszamolok alkalma-
sabbé& vélnanak arra szerepre, amelyre hivatotbk: alapot adnanak a gazdasagi
dontéshozatalhoz, példaul a kockazakiet befekteti szamara. Természetesen van-
nak olyan részei az immaterialis vagyonnak (hafligaos tudaselemek, bélstruk-
turdk), amelyeket csak nagyon nehezen lehetne ietigfai a szamvitelben alkal-
mazott megjelenitési kritériumoknak. Bar tudjukghaegy adott cég dolgozéinak
tapasztalata, vagy a szervezeti kultira nagyméetékiefolyasolja a vallalkozas tel-
jesitményét, versenyképességét, a kozéhém mégsem véarhatd, hogy olyan mer-
tékben véaltozzanak a szamviteli szabalyozasok, laaglyen tipusu eszkézok meg-
jelenhessenek a beszamoldkban. Elképzélaebnban, hogy a kimutathaté immate-
ridlis vagyonelemek koredlilni fog, és a tudasalapu gazdasagban fontos B8zko
ket az azokat Iétrehozék is ki tudjak majd mutatrlegeikben.
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