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»Latvanyos eredménytelenség”: a Loméi Egyezmények
hatasainak statisztikai Vizsgz’llata1

Udvari Bedta

Az Eurdpai Unio és jogelddjei kiemelt figyelmet szenteltek a fejlédd orszagokkal valo kapcso-
lat fenntartasdara, gazdasagi fejlédésiik elérésére. Az elmaradott orszagok koziil az afrikai,
karibi és csendes-oceani (ACP) orszagok allnak a figyelem kézéppontiaban, elsésorban a
gvarmati multjuk miatt. A Kozosség fejlesztési politikajaban a pénziigyi tamogatasok mellett
kiemelt szerepet jatszanak a kereskedelempolitikai eszkozok, koztiik a viszonossag nélkiili
kedvezmények. Ez utobbiak alapjat az EU és az ACP-orszagok dltal aldirt Loméi Egyezmé-
nyek jelentik: az 1975 és 2000 kozétt érvényben lévo egyezmények a kereskedelmi preferenci-
dkon tul eérintették az ipari fejlesztést és a szabad tokearamlas teriiletét is. A hosszu tavii,
szerzédéses formaban biztositott kedvezmények alapjan az ACP-orszagokban latvanyos gaz-
dasagi fejlodést kellene tapasztalni. A tanulmadnyban ezt statisztikai uton vizsgaltam.

A Loméi Egyezmények elétti és kovetd idbszak trendvonalait dsszevetve elemeztem a
Loméi Egyezmények lehetséges (altalanos) gazdasagi hatasait. Az eredmények szerint a Lo-
méi Egyezményeknek voltak kisebb, kevésbé latvanyos eredményei, viszont nem érték el azt,
ami a beavatkozasi teriiletei és idétavja alapjan elvarhaté lett volna.
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1. Bevezetés

A 21. szézad szamos megoldasra var6 vilaggazdasagi problémat ,,6rokolt” a 20. sza-
zadbol. Ezek koziil talan az egyik legsulyosabb ¢és a leggyorsabban megoldasra varo
kérdés a fejlédd orszagok rendkiviil rossz helyzete. Egyrészt erkodlcsileg elfogadha-
tatlan az, hogy a fejldd6 orszagok népességének nagy részét érinti a — szElsGségesnek
is nevezhetd — szegénység (a napi 1-2 dollarnal kevesebbdl €16k), a mindennapos
¢hezés, s jelentdsek a tarsadalmi kiillonbségek. Masrészt a nemzetkdzi kozosséget is
érint0 problémarol van szo: a globalizacid, a felgyorsult liberalizacid, a nemzeti hata-
rok fokozatos eltiinése, az egyre fenyegetobb nemzetkozi terrorizmus, a jarvanyve-
sz¢€ly, a kornyezetszennyezés és a kimeriilé eréforrasok nem hatékony felhasznalasa

! Jelen tanulmany a Vildggazdasag tagozaton I. dijat nyert azonos cimii palyamii roviditett verzioja.
Témavezetd: Lukovics Miklos. Udvari Beatanak az Orszagos Tudomanyos Diakkori Tanacs (OTDT) a
GTK torténetében eldszor Pro Scientia Aranyérmet adomanyozott.
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miatt ma mar kiemelten fontos a fejlédoé orszagokkal valo koriiltekinto foglalkozas,
azok megsegitése, kiemelése a szinte kilatastalannak tiiné helyzetiikbol.

A fejlédo orszagok problémajanak jelentdségét a mult szazad harmadik ne-
gyede (a hideghabort) utan felismerték, és egyre t6bb nemzetkozi szervezet jott létre,
melyek a fejlédé orszagok hatranyos helyzetének felszamoldsat tiizték ki célul. Az
ENSZ és az OECD mellett az Eurdpai Unio is felismerte, hogy az elmaradottabb tér-
ségek megsegitése — ha az hatékonyan valosul meg — nemcsak maganak a tamogatott
orszagnak lesz hasznos, hanem talan az egész vilaggazdasag (egyben az EU) is profi-
talhat bel6le. Ebbol kovetkezden (és sajat gazdasagi-politikai érdekei miatt) az Euro-
pai Unidban egy kiilon kozosségi politika, a fejlesztési politika foglalkozik e témakor-
rel.

A tanulmany célja annak vizsgalata, hogy az Eurdpai Unio a fejlesztési (segé-
lyezési) tevékenységével fél évszazad alatt a fekete-afrikai fejlodé orszagok gazda-
sagi elmaradottsaganak megoldasa terén milyen eredményeket tudott elérni. Mindez
azért fontos, mert egyrészt az Eurdpai Unid a vilag legnagyobb segélynyujtoja, mas-
részt pedig szamos, korabban jelentds gyarmatbirodalommal rendelkezd, s az afrikai
fejlodd orszagokhoz kotddd orszag regionalis (gazdasagi) integraciojardl van szo.
Tovabba az afrikai orszagok az EU altal kiemelten kezelt ACP- (azaz afrikai, karibi,
csendes-Oceani) orszagok csoportjaba tartoznak. A dolgozat céljat statisztikai adat-
elemzéssel kivanom elérni, abbdl a feltételezésbol kiindulva, hogy a 25 évet atdleld,
az EU és a fejlodo orszagok egy csoportja altal alairt Loméi Egyezmények hatasai
empirikusan is vizsgalhatok.

A tanulmény elsé részében a Loméi Egyezményeket helyezem el az EU fej-
lesztési politikdjaban: altalanos jellemzoi mellett kitérek gazdasagi jelentoségére is.
Ezutén az empirikus vizsgélat médszertani hétterét, majd eredményeit ismertetem. A
tanulmany végén az eredmények mogott meghuzodo legnyilvanvalobb okokra térek
ki.

2. A Loméi Egyezmények helye és szerepe az EU fejlesztési politikajaban

A kozosségi fejlesztési politika az elsédleges kozosségi joganyag része csak a Maast-
richti Szerzddéssel lett, viszont a K6z0sség mar évtizedek 6ta mély kapcsolatot apol
tobb fejlodo orszaggal: kereskedelmi kedvezményeket és pénziigyi tamogatast bizto-
sit szdmukra. Viszont nem mindegyik orszag kapja meg ugyanazt a kedvezményt,
tamogatast, igy a kozosségi fejlesztési politika kedvezményezettjeit — a kapcsolat
szorossaga, a biztositott preferenciak alapjan — hdarom, foldrajzilag viszonylag jol le-
hatarolhato csoportba sorolhatjuk (Balazs 2002, Marjan-Csaki 2005): tengerentuli
orszagok ¢s teriiletek, latin-amerikai €s azsiai orszagok, afrikai, karibi és csendes-
oceani (ACP) orszagok. A legkiemelkeddbb a 79 orszagot tartalmazé 4ACP-csoport,
igy a kovetkezdkben kizarolag a veliik kialakult kapcsolat sarokkoveit részletezem.
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2.1. A Loméi Egyezmények altalanos jellemzoi

Az Europai Unid és az ACP-orszagok kozott 1975 és 2000 kozott négy Loméi
Egyezményt kotottek, 6t-6t éves idotartamra (kivéve a negyediket, amely 10 évig
volt érvényben). A négy egyezmény alapvetden ugyanazokra a teriiletekre koncent-
ralt (Babarinde 1994), melyek az empirikus vizsgalathoz sziikséges mutatok kiva-
lasztasanak alapjat jelentik. A Loméi Egyezmények altal érintett teriiletek az alabbi-
ak szerint foglalhatok 6ssze (Babarinde 1994):

- Az EU viszonossag nélkiili kereskedelmi preferencidkat nytjtott az alaird
ACP-orszagok szamara, szabad (vam- és kvotamentes) piacra 1épést biztositva
az eurdpai piacokra.

- Az exportbevételek stabilizalaséra hoztak létre a Stabex” valamint a Sysmin3
stabilizacios rendszereket, az egy vagy néhany mezdgazdasagi és banyaszati
termék exportjatdl fiiggd orszagok — a vilagpiaci arak valtozasa kovetkeztében
— csokkend exportbevételeinek kezelése érdekében.

- Ipari egyiittmiikodés keretében az EU célja az ipari és technikai fejlesztés volt,
valamint az orszagok kozotti technologia-transzfer elésegitése, ezzel is megte-
remtve a lehetdséget a gazdasagi diverzifikaciora az ACP-orszagokban.

- Technikai egyiittmiikodés soran a gazdasagfejlesztés, valamint a modernizacio
elésegitése volt az alapvet6 cél.

- A szerzddo felek megegyeztek a szabad kiilfoldi miikédo-toke aramlas biztosi-
tasaban.

- Pénziigyi egyiittmiikodés keretében az alaird orszagok pénziigyi tdmogatasban
is részesiilhettek az Eurdpai Fejlesztési Alapbol, az Eur6pai Beruhazasi Bank-
tol, illetve a kozos koltségvetés idevonatkozo tételeibdl.

Ha csak a Loméi Egyezményeket altalanossagban, azok szerkezetét, valamint
magat az egyezményekben részt vevo orszdgokat, cikkelyeket, a rendelkezésre 4llo
forrasokat vizsgaljuk, a négy Loméi Egyezmény sikeresnek és kedveltnek tekinthetd
(1. tablazat). Az egyezményekben részt vevd ACP-orszagok szama folyamatosan
nott, a negyedik Loméi Egyezményt mar 22-vel tobb orszag irta ala, mint a 15 évvel
korabbi Lomé I-et — és az Egyezményekbdl ,.kilépés” nem tortént: az az orszag,
amely egyszer mar alairta az egyik egyezményt, a késébbi egyezményt is alairta. Az
egyezmények altal lefedett teriiletek is egyre szabalyozottabbak lettek: a cikkelyek
szama a 25 év soran megnégyszerez6dott. A pénziigyi forrasok — mind a kdzosségi
hozzéjarulas, mind az Eurdpai Fejlesztési Alapbol rendelkezésre allo pénz — nagysa-
ga is folyamatosan nott: a Lomé IV-ben az elérhetd forrasok Osszege a hétszeresére
emelkedett a Lomé I-hez képest (megjegyzendd, hogy az 6sszegek az inflaciot is tar-
talmazzdk). Az egy orszagra jutd atlagos keretdsszeget tekintve a helyzet mar mas-

2 System for the Stabilization of Export Earnings
3 System for Safeguarding and Developing Mineral Production
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képp fest: mig a Lomé I esetén 6t évre egy orszagra atlagosan 75,26 millié ECU ju-
tott, a Lomé IV esetében 10 évre 391,54 millio6 ECU — minddssze 6tszor tobb pénz
jut egy orszagra kétszer hosszabb idoszakra az elsé egyezmény utan 15 évvel.

1. tablazat A négy Loméi Egyezmény jellemzoi

. EK orsza- AC,P- Cikkelyek Koz'?s'seglr Ebbo} EDF

Egyezmény ok szAma orszagok szidma hozzajarulas (millio

g szama (milli6 ECU) ECU)
Lomé 1 3462
(1975-1980) ? 46 4 (75,26) 3072
Lomé IT 5409
(1980-1985) ? >3 191 (93,26) 4724
Lomé IIT 8500
(1985-1990) 10 65 294 (130,77) 7400
Lomé IV 26625
(199020000 2 68 369 o154 2707

Megjegyzés: Lomé IV Osszegei Bilal-te Velde (2003) alapjan. A zarojelben 1évo
Osszegek az egy orszagra juto atlagos osszeget mutatjak.
Forras: sajat szerkesztés EC (1976, 1980, 1986, 1991) alapjan

2.2. A Loméi Egyezmények jelentdsége

A Loméi Egyezményeknek koszonhetden az ACP-orszagok 25 éven keresztiil fo-
lyamatosan élvezhették az EK/EU segit6 szandékat: 1975 és 2000 kozott megszakitas
nélkill a kedvezményezettjei voltak az Eurdpai Kozosség részérdl érkezd kereske-
delmi ¢és fejlesztési tamogatasoknak. A Loméi Egyezmények kozéppontjaban egyér-
telmiien a kereskedelem all. A nemzetkozi kereskedelembdl adodo, a fejlodé orsza-
gok szamara kevésbé elényds helyzetén probalnak segiteni ugy, hogy az Eurdpai Ko-
z0sség az egyezményt alairdknak (a kolcsondsség elvének figyelmen kiviil hagyasa-
val) hosszi tdvon szabad (vammentes) piacra lépést biztosit az EK piacaira — az
EK/EU egyoldalu, dncélu valtoztatasi lehetGségét kizaré — szerzddéses formaban
(Abass 2004, Babarinde-Faber 2004, Cosgrove 1994, EC 1996, Farrell 2005,
Whiteman 1998).

A kereskedelem fejlesztésétol, novekedésétol azt vartak, hogy az exportnove-
kedés és a gazdasagi diverzifikacid hozzajarul a gazdasagi novekedéshez és a gazda-
sagi fejlédéshez az érintett ACP-orszagokban (Babarinde 1994, Babarinde-Faber
2004, Kebonang 2007, Spaventa 1999). Ez érthetd, hiszen a kedvezményes (és biz-
tosnak tlind) piacra jutas kovetkeztében megélénkiil az export, az exportbdl szarmazo
bevételek nonek, potldlagos jovedelem aramlik az adott orszagba, térségbe, amelyet
modernizaciora, technologiai fejlesztésre, termelésbovitésre lehet forditani. Az ilyen
iranyu fejlesztés kovetkeztében hatékonyabba valik a termelés, javulhat a foglalkoz-
tatas is, mely végso soron gazdasagi ndvekedéshez vezet.

A kereskedelmi kedvezmények a fent vazolt gazdasagi kdvetkezmények mel-
lett tovabba azért is jelentdsek, mert a vammentesség az ACP-orszagok exporttermé-
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keinek tobb mint 90%-at érintette (Babarinde-Faber 2004). Ezen kiviil mar az elsd
Loméi Egyezményt alairo 46 ACP-orszag tobb mint fele — §sszesen 29 orszag — a ke-
reskedelmi akadalyok lebontasat célul kitiz6 GATT-nak is a tagja. Bar a szabad ke-
reskedelemnek szamos eldnye van, az 1950-es évek oOta (a kisebb-nagyobb mérték-
ben) folyamatosan csokkené vamok a fejlédd orszagokat hatranyosan érintették, hi-
szen a kedvezébb feltételek ekkoriban az ipari termékeket érintették (Somai 1997,
Stiglitz 2003). Emellett tobb — a fejlédd orszagok altal is exportalt — termék (példaul
cipdk, kézmiives aruk, porcelanok, mezdgazdasagi termékek) esetében jelentds, nem
vamjellegli korlatozast alkalmaztak (Somai 1997, Stiglitz 2003). Mindebbdl kdvetke-
z6en ezek az orszagok hatranyba keriiltek az altaluk exportalni képes (mezdgazdasa-
gi és félkész-) termékeket érintd protekcionizmus miatt, és szamukra kedvezének
tlint a szabad piacra 1épés lehetdsége az EK piacaira.

Bar szakirodalom tobbsége elsésorban a kereskedelmet taglalja a Loméi
Egyezmények vonatkozasaban, az EK elsdsorban nem az egy termékre szakosodast
tamogatja, hiszen a beruhazasokat, beruhazokat vonzo ipari fejlesztés, egyiittmiiko-
dés is az egyezmények teriiletei kozott szerepel. Az iparosodas eldsegitésének kovet-
keztében elvileg az ACP-orszagok elmaradott aruszerkezete fejlddhetne, és tobb,
versenyképesebbnek szamitd aruval tudnanak a nemzetk6zi piacra 1épni. Az iparfej-
lesztés soran kialakult diverzifikalt aruszerkezet miatt az id6jaras kiszamithatatlansa-
ga, a gazdasagi valsagok és a mezdgazdasagi termékek vilagpiaci aranak csokkenése,
jelentds ingadozasa ezeket az orszagokat nem érintené olyan mélyen.

A Loméi Egyezmények tovabbi pozitiv elemének tekintheté a Stabex és
Sysmin gazdasagstabilizacios rendszerek felallitasa: ezekre a fejlett orszagok valasz-
reakciojanak tekinthetiink a fejlodo orszagok kedvezotlen kereskedelmi helyzetének
vonatkozasaban (Babarinde 1994, Spaventa 1999). Az EK felismerte, hogy a ked-
vezményezett orszagok kiszolgaltatottak a vilagpiaci arak valtozasanak, mely végso
soron exportbevételeik csokkenését eredményezhetik, és ez a gazdasagi fejlodésiik
utjaba 4ll. Ugyanakkor Oyewumi (1991) tobb hatuliitéjét is kiemeli a Stabex-nek:
hangstlyozza, hogy amellett, hogy ez a rendszer csak egy sziik termékréteget érint,
egyben gatolja is a gazdasagi diverzifikaciot, hiszen a Stabex a korabbi termék csok-
kend exportja miatti bevételkiesést hivatott kompenzalni, igy — a bevételkiesés meg-
téritése miatt — nem sziikséges erdltetni a minél szélesebb spektrumon mozogd ex-
portstruktira kialakitasat. Ez az érvelés logikusnak tlinik, viszont véleményem sze-
rint egy ponton logikai hiba talalhatd: a szerz6 azt allitja (jogosan), hogy a Stabex
csak nagyon kevés olyan terméket érint, ami az ACP-orszagok szamara kiemelkedd
jelentdséggel bir. Ebbdl kovetkezden a relevans orszagok viszonylag kevés termék
esetén tamaszkodhatnak az exportbevételek csokkenésének kompenzalasara. Kovet-
kezésképp csak kevés olyan termék van, melyek termelését tovabbra is érdemes
eréltetni”, mert a bevételcsokkenést kompenzalni fogjak. Azaz az orszagok rakény-
szeriilnek, hogy mas lehetdségeket is figyelembe vegyenek, igy elkezdédhet egy ,,di-
verzifikacios folyamat” (aminek mélysége és hatékonysaga természetesen nagyban
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mulik az adott orszag hozzaallasan) — ami ellentétben all azzal, amit Oyewumi
(1991) allit.

Osszességében a Loméi Egyezmények kiemelkedd szerzddés volt az Eurdpai
Unio és az ACP-orszagok kozott, és olyan lehetoségeket biztositott, melyek révén az
ACP-orszagok gazdasagi fejlédése megalapozottnak tiinik. A kovetkezékben e hata-
sok kimutatésara tesziink kisérletet.*

3. A Loméi Egyezmények hatisainak empirikus vizsgalata

Ugyan 2000 o6ta a Cotonou-i Partnerségi Egyezmény vette at a Loméi Egyezmények
szerepét, viszont mivel még meglehetdsen ,,fiatal” ezen egyezmény, igy ennek hata-
sait statisztikailag nehéz kimutatni; és a Loméi Egyezményektdl eltéréen mar
orszagcsoportokkal kotnek megallapodasokat. Ezeket figyelembe véve a Cotonou-i
Egyezmény hatasainak elemzésével nem foglalkoztam, kizarolag a 25 évig kedvez-
ményeket biztositd Loméi Egyezmények hatasainak empirikus vizsgalatara tettem
kisérletet.

3.1. Az empirikus vizsgadlatot nehezité alapproblémdk és kezelésiik

Az empirikus vizsgalat elvégzése el6tt szamos dolgot kellett atgondolni a lehetséges
torzitd tényezdket kikiiszobolése érdekében. A legfébb gondot az jelentette, hogy az
ACP-blokkon beliil heterogén orszagok talalhatok: gazdasagi fejlettségiik mellett kii-
16nboznek az EK/EU-t6l valo fiiggdségiik mértékét tekintve is. Feltevésiink szerint a
Loméi Egyezményeknek azokban az orszagokban lehetett érdemi hatasuk, melyek a
legnagyobb mértékben fiiggnek az Eurdpai Uniotol, az onnan érkezd segélyektol, ke-
reskedelmi preferenciaktol, és gazdasagi tevékenységiiket nem, vagy csak kisebb
mértékben befolyasoljak mas gazdasagi-politika hatalmak. Ennek kovetkeztében
sziikségesnek tartottuk azt, hogy a vizsgalatot azokra az orszagokra sziikitsiik le, me-
lyek az EU tevékenységére leginkabb rautaltak. Ehhez egyrészt figyelembe vettiik
azt, hogy Afrika az egyediili kontinens, ahol az EU még politikai-gazdasagi befolyast
szerezhet maganak. Mésrészt a kereskedelmi kapcsolatok alapjan az afrikai, karibi,
csendes-Oceani ,,harmasbol” az afrikai orszagok legjelentdsebb kereskedelmi partne-
re az Eurdpai Unid. Ezek ismeretében feltételezhetd, hogy Fekete-Afrika orszagai
fiiggnek leginkabb az EU 4altal biztositott kedvezményektdl és segélyektol. gy az
empirikus vizsgalat alapsokasagat a Loméi Egyezményeket alair6 fekete-afrikai or-
szagok (mint az ACP-blokkon beliili viszonylag homogén csoport) adjdk. A minél
pontosabb eredmény érdekében az alapsokasabol kisziirtiik azokat az orszagokat, me-
lyek esetében hianyosak voltak a kereskedelmi adatok, igy a 45, valamelyik Loméi

4 A negyedik Loméi Egyezmény lejarta utan, 2000 6ta a Cotonou-i Partnerségi Egyezmény van
érvényben. Az egyezmény a dolgozat kdzponti témajatol tavol esik, igy jelen tanulmanyban nem tériink
ki ra.
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Egyezményt alair6 fekete-afrikai orszagbol 35 allam keriilt a mintaba, ami statiszti-
kailag elfogadhato arany (kozel 78%).

Az elézdekben leirtak generaltak a kovetkezd problémat: a négy egyezmény
kedvezményezettje eltéré szamu fekete-afrikai orszag volt, igy a vizsgalni kivant
1970-2005 kozotti iddszakra Fekete-Afrikara vonatkozoan nem lehet egyetlen iddsort
meghatarozni. Ennek a problémanak a kikiiszobolése érdekében tigy hataroztunk,
hogy a négy egyezményt és annak hatasait egyezményenként kiilon-kiilon vizsgéaljuk:
minden egyes egyezmény esetén megnéztiik, mely orszagok irtak azt ala, és a fekete-
afrikai orszagok kivalasztasa utan ezekre az orszagokra mint orszdgcsoportra hata-
roztunk meg Osszevont adatot, és azt tekintettiik az adott egyezmény afrikai ACP-
orszagok teljesitményének. Ennek alapjan a Lomé I esetén 30 orszag, mig a Lomé IV
esetén 35 orszag képezte a vizsgalat targyat.

Az orszagok szamanak valtozasa miatti probléma tovabbi nehézséghez veze-
tett: nem rendelkeztiink az adott évekre kozvetlen, azaz az adott egyezményt alaird
fekete-afrikai orszagokra vonatkozé dsszevont adatokkal. Ezt a problémat ugy kezel-
tiik, hogy mindegyik mutat6 esetén a megfeleld (matematikai-statisztikai) modsze-
rekkel magunk szdmoltunk ki egy értéket erre az orszagcsoportra vonatkozoan, mely
azonban magaban foglalhatja a hiba lehetdségét is. Annak érdekében, hogy ezt a mi-
nimalisra csokkentsiik, a kereskedelem elemzéséhez kontrollként felhasznaltuk az
Eurostat (az EU statisztikai szervezete) egyes kiadvanyaiban szereplé adatokat az
ACP-orszagokra vonatkozoan. Ez megfelel kiindulasi pontot adott arra vonatkozo-
an, hogy hozzavet6legesen milyen eredményre kellene jutnunk az ACP-blokknél
sziikebb csoportunk esetében. Az adatok kiszdmitasa soran nem lépett fel ellentmon-
das a kontrollvaltozokkal, igy a kapott eredményt elfogadhatonak tartjuk.

Az afrikai ACP-orszdgok szdmanak egyezményenkénti valtozasa mellett di-
lemmat okozott az is, hogy az Eurdpai Kozosség (Eurdpai Unid) taglétszama is fo-
lyamatosan nétt. Ebbdl kovetkezden el kellett donteniink azt, milyen bazist valasz-
szunk a vizsgalatunkhoz. Részben az idébeli 0sszehasonlithatosag érdekében, rész-
ben pedig az adatbazisunkban fellelhetd kozvetlen adatok miatt a relevans mutatok
esetén az EU-25-06t vettiik bazisnak.

3.2. A vizsgalt mutatok és az adatok

A vizsgaland6 indikatorok meghatarozasahoz a négy Loméi Egyezmény teriileteit,
céljait (kereskedelmi egyiittmiikddés, ipari egylittmiikodés, kiilfoldi miikodotoke),
valamint a relevans szakirodalomban vizsgalt mutatokat gondoltuk at. Az elemz?é ta-
nulméanyok tobbsége elsddlegesen az EU és az ACP-orszagok kozotti kereskedelem
alakulasara és a gazdasagi novekedés vizsgalatara helyezte a hangsulyt, viszont ér-
telmezésiink szerint a Loméi Egyezmények nem csupan a kereskedelmi kedvezmé-
nyekbdl alltak, hanem azokon tul az ipar és a (kiilfoldi) befektetések teriiletén is
igyekeztek valamilyen eredményt elérni. Ezek figyelembevétele utan hat, kizardlag
gazdasagi jellegli mutatdt hataroztunk meg az egyezmények altal biztositott kedvez-
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mények hatasainak elemzésére az ACP-blokkon beliili afrikai orszagok vonatkozasa-

ban.

1.

Az egy fore juto GDP az afrikai ACP-orszagokban. Az egyezményekben
szerepld kereskedelmi kedvezmények élénkitik az exportot, ami gazdasagi
novekedést general. Emellett, a Loméi Egyezmények a kozosségi fejlesztési
politika megvalositasanak kereskedelempolitikai eszkozei, igy a kozdsségi
fejlesztési politika céljainak megvaldsulasat (gazdasagi-tarsadalmi fejlodés
elémozditasa) kell szolgalniuk, és a szlik értelemben vett gazdasagi fejlettség
mérésének gyakran alkalmazott statikus mutatdja az egy fére jutdo GDP
nagysaga. Az arvaltozasok okozta torzitd tényezoket kikiiszobolése érdekében
1990-es arakon szamitott GDP adatokat vettiink figyelembe.

Az egy fore juto GDP novekedése az afrikai ACP-orszagokban. Fontos az egy
fére juto GDP dinamikajanak elemzése is.

. Az ipar részesedése a GDP-bol az afrikai ACP-orszagokban. A Loméi

Egyezményekben az ipari egylittmiikodés céljaként szerepelt az ACP-orszagok
iparitermék-exportjanak névekedése. Igy kimutathatonak kellene lennie az ipar
egyre nagyobb mértékii GDP-aranya.

Az afrikai ACP-orszdagok részesedése az EU Osszimportjabol. Az, hogy kedve-
70 feltételekkel (vammentesség) tudnak az ACP-orszagok az eurdpai piacokra
1épni (azaz az Eurdpai Unio orszagaiba exportalni), magaval vonzana azt,
hogy ezen (igy az afrikai) orszadgok részesedése nott az EU 6sszimportjabol
(kizarolag az EU harmadik orszagokkal folytatott kereskedelmét tekintve).

Az afrikai ACP-orszagok részesedése az EU dsszexportjabdl. A mutatd meg-
mutatja, az afrikai ACP-orszagok aranyaiban nézve mennyit importalnak az
Eurdpai Uniobol, s ez a szorosabb kereskedelmi kapcsolatok kimutatasara al-
kalmas (kizarélag az EU harmadik orszagokkal folytatott kereskedelmét vizs-
galva).

Az afrikai ACP-orszagokba érkezé kozvetlen kiilfoldi tokebefektetés. Az
egyezményekben szabad tOkearamlast hataroztak meg, ezaltal az afrikai ACP-
orszagokba iranyulo tOkebefektetés alakulasat is érdemes megvizsgalni.

Az egyes mutatok elemzéséhez felhasznalni kivant adatok meghatarozasa két

1épésben tortént a kozvetlen adatok hianya miatt. Mivel a négy egyezményt és annak
hatésait kiilon-kiilon (egyezményenként) vizsgaljuk, el6szor az adott egyezményt
alairé orszagokat hataroztuk meg, s ezekhez rendeltiik hozza a megfeleld adatokat
minden mutatd esetében a vizsgdlandd évekre vonatkozoéan. Masodik 1épésben a
megfeleld (matematikai-statisztikai) modszerrel meghataroztuk minden egyezmény
afrikai ACP-orszagaira mint orszagcsoportra vonatkozo — a mutato tartalmanak meg-
feleléen hol atlagos, hol pedig 6sszevont — értéket. Megjegyezendd, hogy a kiilfoldi
toke esetében egyrészt csak folyd aras adatok voltak elérhetdek, masrészt nem allt
rendelkezésiinkre a befektetd orszagok szerinti bontas sem (azaz nem tudjuk, hogy



., Latvanyos eredménytelenség”: a Loméi Egyezmények... 265

kizarolag az EU orszagaibol mennyi befektetetés érkezett az afrikai ACP-
orszagokba) — ezeket a hatdsok elemzésekor figyelembe kell venniink.

Mivel az Eurostat kiadvanyaiban hidnyosak a szamunkra relevans orszagokra
vonatkozo statisztikak, igy a szamitasainkhoz és az elemzésiinkhoz felhasznalt or-
szagonkénti adatok az UNCTAD Handbook of Statistics, az UNCTAD FDI, valamint
az ENSZ statisztikai rendszerének (UN Statistics Division) on-line elérhetd verzidja-
bl szarmaznak (UNCTAD 2007a, UNCTAD 2007b, UN 2008).

3.3. A vizsgalat modszertana

A Loméi Egyezmények hatdsainak elemzéséhez egy sajdat modszertant dolgoztunk ki,
ami az altalanos tendencidk bemutatasara alkalmas, de nem kapunk teljes képet a
Loméi Egyezmények gazdasagi hatasarol. A modszertan kidolgozasanak elsé 1épése-
ként a vizsgalandd idGszakot hataroztuk meg. Az egyezmények mint kiilsé beavatko-
zas hatasanak kimutatdsahoz sziikséges az adott egyezmény el6tti idszak vizsgélata
is, igy a kivalasztott mutatok esetében az 1970-2005 kozotti idészakot vizsgaljuk
meg évenkénti adatokra épitve. Az elemezni kivant 1970-2005-6s id6szakot minden
egyezmény esetén két részre bontottuk: az egyezmény aldirasat megel6zd, valamint
az egyezmény aldirasat kovetd idészakra® (2. tablazat). Ennek alapjan mind a négy
egyezmény esetén mind az 6t mutatdra vonatkozoan két-két fiiggvényt rajzoltunk fel
az afrikai ACP-orszagokra kiszamolt, évenkénti adatokra illesztve.

2. tablazat A két vizsgalt idoszak egyezményenként

Afrikai ACP- . o P -

Egvezmén orszasok Egyezmény el6tti  Egyezmény utani
gy Y g idészak idoszak
szama

Lomé I 30 1970-1975 1975-2005
Lomé I1 34 1970-1980 1980-2005
Lomé 111 35 1970-1985 1985-2005
Lomé IV 35 1970-1990 1990-2005

Forras: sajat szerkesztés

Az idOsorok elemzéséhez a trendszamitdast alkalmaztuk, hiszen annak elsddle-
ges ,feladata az idosor f6 komponensének, az alapiranyzatnak a kimutatisa”
(Korpasné 1997, 246. o.), az alapiranyzat alatt pedig a trendet értjiik, azaz ,,az ido-
sorban tartosan érvényesiilé tendencia, a fejlodés legfontosabb komponense” (Ko-
ves-Parniczky 1975, 497. o.). Az idésorok adatpontjaira trendegyeneseket illesztet-
tiink, s annak érdekében, hogy az igy kapott trendvonalak elemzése a célunknak leg-
inkdbb megfeleld modon torténjen, tobbféle modszert teszteltiink. A kiinduldsi pon-

® Tudtuk azt, hogy az egyezményeknek hosszu tivon lesznek érezheté gazdasagi hatasai, azonban ennek
elsé évét nem lehet meghatarozni. Ezért dontottiink tigy, hogy az egyezmények kezdd éveit vessziik az
egyes id6szakok fordulopontjanak.
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tunk minden esetben egyértelmiien az volt, hogy a két idészak (egyezmény alairasa
elétti és egyezmény aldirdsa utdni) trendvonalait vessiik Ossze, hiszen az ,,alapvetd
tarsadalmi, gazdasagi torvényszeriiségek altal meghatarozott fejlodési tendenciak
természetesen csak addig érvényesiilnek, amig a meghatarozo torvényszertiségekben
lényeges valtozdsok nem kidvetkeznek be. Ilyenkor a régi fejlddési tendencidk vjaknak
adjak at a helyiiket” (Koves-Parniczky 1975, 497. o.). Feltételezésiink szerint ilyen
lényeges valtozasnak tekintheté a Loméi Egyezmények alairasa, igy indokolt, hogy
az elemezni kivant idGszakok trendvonalait vessiik Ossze. Kovetkezésképp az
egyezmény eldtti idoszak trendje mutatja azt a fejlodési tendenciat, amit a kiilsé be-
avatkozas nélkiil, a kialakult gazdasagpolitikék alapjan lehetett varni. Ezzel szemben
az egyezmény utani idészak adataira illesztett trendegyenes mar a beavatkozast is
tartalmazo fejlodési tendenciakat mutatja, igy feltevésiink szerint ez mar magaban
foglalja az egyezmények lehetséges pozitiv hatésait.

Az elemzésre legalkalmasabb modszer kidolgozdasa soran a linearis
trendegyenesek® mellett teszteltiink nemlinedris grafikonokat is. Ezek esetében azon-
ban problémat okozott a megfelelé elemzés: az egyes grafikonok alatti teriiletet sze-
rettiik volna meghatarozni egyszeri teriiletszamitas, illetve integralszamitas segitsé-
gével, azonban a két idGszak a négy egyezmény esetében nem ugyanolyan hosszu.
Igy varhaté volt, hogy a hosszabb id6szak adataira illesztett trendegyenes alatti terii-
let nagyobb lesz. Felmeriilt, hogy ezt a problémat atlagolassal kiiszoboljiik ki, azon-
ban a tal sok szarmaztatott adatok kovetkeztében fellépd adatvesztés veszélye miatt
ezt a lehetdséget elvetettiik.

1. abra A trendvonalak helyzete optimalis esetben

1d6

Forras: sajat szerkesztés

® A linearis trendfiiggvény olyan idésorok elemzésére alkalmas, ahol ,,az iddegységenként bekivetkezett
valtozas, ndvekedés vagy csokkenés abszolit értelemben kozel allando” (Korpasné 1997, 252.0.).



., Latvanyos eredménytelenség”: a Loméi Egyezmények... 267

Végiil az idosorokra illesztett linedris trendegyenesek vizsgalatdhoz egy leegy-
szerisitett modszert alkalmazasa mellett dontéttiink. Az elemzés soran azt vizsgal-
tuk, hogy az egyezmény utani idészak fliggvényére berajzolt trendvonal meredeksége
hogyan valtozott az egyezmény elotti idoszak trendvonalanak meredekségéhez képest,
azaz hogyan alakult ,az iddegységenkénti datlagos abszolut valtozds mértéke”
(Korpasné 1997, 254. o.). Feltételezésiink szerint az egyezmény akkor ért el érdemi
hatast, ha az egyezmény utani iddszak trendvonala meredekebb, mint az adott
egyezmény elotti (1. abra).

3.4. Az empirikus vizsgalat eredményei

A fent vazolt vizsgalatot mind a négy egyezményre vonatkozoan elvégeztiik, a ko-
vetkezokben kizarolag a négy egyezmény Osszesitett eredményeit ismertetjiik (3. tab-
lazat). Az empirikus vizsgalat soran tapasztalt tendencidk szerint az egy fore jutd
GDP esetén pozitiv valtozas kizarolag a negyedik egyezmény esetén észlelhetd.
Azonban a tobbi egyezmény esetében bar a tendenciak szerint az egy fore jutd6 GDP
kisebb mértékben nd, mint amit az egyezmény el6tti iddszak trendjei jeleztek, mégis
ndvekvd tendencidjli maradt. Ennek ellenére ez az eredmény negativ, hiszen az
egyezmények €s az altala timogatott teriiletek ismerete alapjan azt vartuk, hogy az
egy fore jutd GDP ¢és annak ndvekedése jelentésen meg fogja haladni az egyezmény
el6tti idészakok trendjét. Nem szabad arr6l sem elfeledkezni, hogy bar jelentds val-
tozast jelentett a Loméi Egyezmények az azokat alaird orszdgok gazdasagi toérvény-
szerliségeit nézve, azonban az egy fére jutd GDP és annak ndvekedése tobb tényezo-
tol fiigg (példaul munkaerd, toke, intézményi hattér, makrogazdasagi politikak), igy
nem lehet kizarolag a Loméi Egyezményeknek tulajdonitani a kimutatott valtozaso-
kat.

3. tabldzat A négy Loméi Egyezmény értékelése

Egyezmény
teriilete,  Gazdasagi novekedés Kereskedelmi egyiittmiikodés  Ipari egyiittmiikodés
célkitiizése

GDP/f5 16- Részesedés az  Részesedés az  Iparrésze-  Kiilfoldi

Indikator ~ GDP/f6 vekedése EU25 6sszex-  EU2S5 §sszim- sedésea  befektetés
portjabol portjabol GDP-bél (FDI)
Lomé 1 - - - - - +
Lomé 11 - + +* - - +
Lomé 1T - + +* +* - +
Lomé IV + + +* +* + +

Jelmagyarazat: +: pozitiv valtozas; -: negativ valtozas; +*: az egyezmény el6tti idészakhoz
képest pozitiv a valtozas, de a trendvonal negativ meredekségli maradt
Forras: sajat szerkesztés

Az ipari egylittmiikodés terén az empirikus vizsgalat soran hasznalt mutato
alapjan (ipar részesedése a GDP-bdl) felemas eredmények tapasztalhatok: az els6 két
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egyezmény esetén az egyezmény eldtti idoszak novekvo tendenciaval rendelkezett,
azonban az egyezmény utaniak rendre negativ meredekségiick voltak, a Lomé III
esetén pedig nem haladta meg az egyezmény el6tti idoszak altal tapasztalt trendet az
egyezmény utani idoszak trendje. A gazdasagi novekedés mutatéihoz hasonldan a
Lomé IV esetén lathatunk egyértelmii pozitiv tendenciat: az egyezmény el6tti negativ
tendencigjt trendfiiggvény az egyezmény utan pozitiv meredekségii lett. Tovabba a
Lomé III és Lomé IV esetén az egyezmény utani novekvd tendencia ellenére az
1970-es és 2005-0s adatok kozott csekély kiilonbség lathatd: az elsé és az utolsod
vizsgalt évben is az orszagcsoport esetében atlagosan a 21-23%-os ipari részesedés
figyelhetd meg. Ebbdl kdvetkezéen az empirikus vizsgalatunk szerint az egyezmé-
nyeknek nincs kimutathato hatasa ezen a téren, igy valdsziniileg a célként meghata-
rozott gazdasagi diverzifikacioval is problémak vannak a vizsgalt orszagokban.

A kereskedelem teriiletén a vizsgalatunk alapjan az egyezményeknek csupan
annyi hatasa volt, hogy az egyezmények elotti idészak trendvonala szerinti részese-
déscsokkenés kisebb mértékiivé valt (kivéve Lomé II esetén az EU-6sszimportbol
vald részesedést). Ezt az egyezmények pozitiv hatasanak is tekinthetd, viszont az
egyezményekben az EU részérdl vallalt kotelezettségek, az ACP-orszagok szamara
biztositott viszonossag nélkiili kedvezmények alapjan feltételeztiik, hogy az afrikai
ACP-orszagok részesedése novekedni fog, nem pedig visszaesni — rdadasul nem az
ismertetett mértékben. Mindegyik egyezmény orszagcsoportjaban a 2005-0s részese-
dés — az export ¢és az import tekintetében is — az 1970-es részesedésnek koriilbeliil
csak a harmada. Mivel a részesedés szamitasakor a 25 tagn Eurdpai Uni6 adatait vet-
tiik bazisnak, igy a részesedéscsokkenés nem tudhatoé be annak, hogy a folyamatos
boviilés kovetkeztében nétt volna az EU sszkereskedelme (azaz a bazis), azaz a na-
gyobb bazisbol csak kisebb részt tudott volna vallalni az adott orszagesoport. Ennek
alapjan a négy egyezmény esetén tapasztalt folyamatos részesedéscsokkenés elsGsor-
ban a kiils6, vilaggazdasagi valtozasoknak, az EU stratégai fokuszanak valtozasanak
tudhato be.

Az empirikus vizsgalat soran tovabba azt tapasztaltuk, hogy az egyezmény
el6tti idoszakhoz képest az egyezmények utan pozitiv valtozas kovetkezetett be az
afrikai ACP-orszagokba iranyul¢ kiilfoldi befektetések terén — az egyezmények elotti
trendvonalak kivétel nélkiil kozel vizszintesek voltak, az utaniak viszont rendre pozi-
tiv meredekségliek. Azonban Ujra hangsulyoznunk kell, hogy az elemzés egyrészt (az
arvaltozast tartalmazo) folyo aras adatokra épiilt, masrészt nem csak az EU-bol érke-
76 tokét vette szamitasba, igy a kiilfoldi befektetések novekedését véleményiink sze-
rint nem tekinthetjiik kizardlag a Loméi Egyezmények pozitiv hatdsanak.

Mindezek alapjan az egyezményekben vallalt kotelezettségek, a biztositott
kedvezmények nem voltak elég ,,er6sek” és hatékonyak ahhoz, hogy ellenstlyozza-
nak mas, térségen beliili és térségen kiviili kedvezbtlen folyamatokat, melyek hatas-
sal lehettek az egyezmények kimenetelére, igy az alaird orszagok gazdasagara nézve.
Ennek kovetkeztében érdemes megvizsgalni azokat a tényezoket, melyek befolyasol-
hattak a Loméi Egyezmények kimenetelét.
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4. A ,latvanyos eredménytelenség” lehetséges okai

A Loméi Egyezmények empirikus vizsgalata soran bebizonyosodott, hogy az egyez-
ményekben meghatarozott kedvezmények érdemi fejlédést nem tudtak generalni az
afrikai ACP-orszagokban. Ez a sikertelenség kiilonsen annak fényében még inkabb
Hfigyelemre méltd” és elgondolkodtatd, hogy az afrikai orszdagok szamitanak az EU
fejlesztési politikajanak f6 tamogatottjainak, tobb segélyt és kedvezményt kaptak,
mint barmely mas fejlodo orszag (Abass 2004, Farrell 2005, Kebonang 2007).

Az Eurodpai Unio fejlesztés teriiletén végzett tevékenységét a vilaggazdasagi
tendenciakkal egyiitt kell vizsgalni (Hurt 2003), igy nemcsak azokat az orszagon be-
lili tényezoket fejtjiik ki, melyek a fejlddés akadalyai lehettek, hanem kitériink arra
is, hogy milyen valtozasok kovetkeztek be a vilaggazdasagban, melyek hatassal le-
hettek a fejlesztések kimenetelére. Mivel egy igen Osszetett folyamatrdl van szo, nem
lehet minden okot pontosan meghatarozni, igy csak kisérlet torténik azoknak a — ta-
lan legszembetindbb — folyamatoknak a feltarasara, melyek a Loméi Egyezmények
sikertelenségéhez vezethettek az afrikai orszagokban.

4.1. A sikertelenség lehetséges kiilsd okai

A vilaggazdasagi valtozasok, azaz a kiilsé tényezok elsésorban a két fél kizotti keres-
kedelem alakuldsdra lehetett hatassal, hiszen az iparfejlesztés és a diverzifikacio in-
kabb beliigynek szamit (kevésbé kiszolgéltatott a vilaggazdasagi eseményeknek),
meg (nem) valdsulasa elsdsorban orszagon beliili tényezékkel magyarazhato. A ke-
reskedelem alakulasara az alabbi faktorok lehettek hatassal.

Az Eurdpai Unio tagorszagaiban a fajlagos nyersanyag-sziikséglet jelentésen
visszaesett a gazdasagi szerkezet jelentds atalakulasa kovetkeztében: a szolgaltata-
sok, a kevésbé nyersanyag-igényes iparagak keriiltek eldtérbe (Balazs 2002,
Babarinde-Faber 2004) — ezaltal tulajdonképpen hidba volt szabad a piacra 1épés az
ACP-, igy a fekete-afrikai orszdgoknak, ha nem volt kereslet az altaluk exportalni
képes termékek irant.

A kereskedelmet tekintve egyértelmiien kimutathatd, hogy az Eurépai Unié fi-
gvelme, stratégiai fokusza mas orszagok, térségek felé iranyult (Farrell 2005) — a két
nagy ,,sikerteriilet” Kelet-Kozép-Eurdpa €s az dzsiai ujonnan iparosodott orszagok.
Az 1980-as évekre tobb dinamikusan fejlédd dzsiai orszag (példaul Hongkong, Szin-
gapur, Tajvan, Thaifold — ,tigrisek™) korabbi években megtortént vilaggazdasagi
nyitasanak és a nemzetkdzi kereskedelembe vald bekapcsolodasanak hatasa érezhe-
tové valt, és részesedésiik az EU-importbdl €s annak exportjabol 20 év alatt megdup-
lazodott. Ezek az orszagok olcso, egyidejilleg mindségi termékekkel tudtak megje-
lenni az eurdpai piacokon, és képesek voltak a versenyben (hatékonyan) részt venni.

A szovjet blokk szétesése és a kelet-kozép-europai orszagok rendszervaltisa
utan (az 1990-es évektdl kezdve) az Eurdpai Unio gazdasagi (igy kereskedelmi) lehe-
tdségei megnoéttek ezen allamok iranyaban, és gy tlnik, ezt ki is hasznalta, hiszen
ezen orszagcsoport részesedése az EU export és import oldalan is megduplazodott
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1990-r61 2000-re. Nemcsak a kereskedelem tekintetében keriiltek elétérbe, hanem a
segélyeket és a beruhdzasokat tekintve is, hiszen az EU az ACP-orszagok helyett
ezekbe az orszagokba csoportositotta at (a felzarkozast segitd) segélyeit és beruhaza-
sait (Cosgrove 1994). Masrészt a biztonsag megorzése érdekében is fontos volt, hogy
ezeket az orszagokat ,,szemmel tartsa”, és K6zép-Eurdpa az eurdpai kiilpolitika fon-
tos célpontjava valt (Santos 1999).

A GATT Uruguay Forduldja (1986-1994) soran elfogadott néhany egyezmény
hatranyosan érintette a fejlédd, koztik az ACP-orszagokat — ezek koziil két példat
emelnénk ki.” Az ipari allamok dltaldnos vamkedvezményeket iranyoztak eld a fejlé-
dé orszagok szamdra, igy az ezen orszagok szamara megnyilt kedvez6bb kdrnyezet
kovetkeztében megnétt a vilagpiacon a verseny (Santos 1997), azaz az ACP-
orszagok mellett mas orszagok is kedvezd piacra jutasi feltételekhez jutottak, s a na-
gyobb versenyben az ACP-orszagok hattérbe szorultak. Emellett az 1990-es évek
elején elfogadott szellemi tulajdonjogra vonatkozé szabdlyozds (TRIPS®) nemcsak a
kozegészségiigyben és a gyogyszerekhez vald hozzaférésben okoz gondot a fejlédo
orszagokban (Udvari 2005), hanem gatolja azokat abban, hogy a technoldgiat a fej-
lett orszagoktol lemasoljak (ahogy ezt korabban megtehették), és a sajat szinvonalu-
kon hasznaljak (Farrell 2005, Somai 1997).

A WTO egyre tobb teriiletre kiterjedd szabalyozasaval egy idoben indult meg
az a folyamat, mely az EK-ban a belsé piac kialakuldsat iranyozta eld. Az igy kiala-
kult, kozosségi szinten érvényes szabalyozas és a kiilonbozo, meglehetdsen szigort
(fogyasztovédelmi, csomagolasi, kornyezetvédelmi, mindségi stb.) eldirasok ,.elri-
aszthattak” az ACP-orszagokat (Cosgrove 1994), hiszen nem, vagy csak nagy koltsé-
gek aran tudtak (volna) megfelelni ezeknek a szabalyoknak.

A Loméi Egyezményeknek és preferenciainak egy nagy hatuliitdje is volt: a
kedvezmények kovetkeztében erés aszimmetrikus fiiggdség alakult ki az ACP-
orszagok és az Eurdpai Unid kozott (Balazs 2002, Farrell 2005, Whiteman 1998). Az
ACP-orszagok nagymértékben fliggtek az EU részérdl érkezé tdmogatasoktol, keres-
kedelmi kedvezményektdl, ennek kovetkeztében az 1990-es évek elején bekdvetke-
zett vilaggazdasagi valtozasok (szovjet blokk szétesése, azsiai orszagok megersodé-
se, az eurdpai bels6 piac kialakuldsa) utan olyan problémakkal talaltak szembe ma-
gukat, melyekre nem tudtak megfeleld modon reagilni. Az ACP-orszagok nem tud-
ték felvenni a versenyt az 0j versenytarsakkal, nem tudtak tdmegesen megfelelni a
belsé piacon érvénybe 1€pd szigoribb szabalyozassal szemben. Azonban mindennek
a masik oldalat is figyelembe kell venni: a Loméi Egyezmények 25 év alatt tulajdon-
képpen érdemi valtozast nem eredményeztek az abban részt vevo, legtdbb fejlédo or-
szagban: a diverzifikaci6 hianya még ma is tobb orszagot jellemez (Babarinde-Faber
2004), és ezen orszagok Osszexportjanak 60%-at mindossze tiz termék teszi ki
(Moreau 2000).

" Az Uruguay Fordulé eredményeit, egyezményeit 1d. részletesen Somai (1997).
8 Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights



., Latvanyos eredménytelenség”: a Loméi Egyezmények... 271

4.2. A sikertelenség lehetséges belsé okai

A Loméi Egyezmények kétségbevonhatd hatékonysaganak vizsgalatakor nem szabad
kizardlag a kiilsé tényezdket, a vilaggazdasagban végbement valtozasokat, a kiilon-
boz6 térségek stratégiai érdekeinek eltolodasat okolni, hiszen maguk a fejlédo orsza-
gok is gatjaik lehetnek sajat fejlédésiiknek — azaz a fejlodési lehetoségeiket akada-
lyozo belsé (gazdasagi—tarsadalmi—politikai) tényezoket nem tudtak megfelelden ke-
zelni.

Az Europai Bizottsag 1996-os, az EU és az ACP-orszagok kapcsolatat taglalo
Z51d Konyve els6sorban ezekre a tényezokre (nem pedig a kiilgazdasagi valtozasok-
ra) vezeti vissza a Loméi Egyezmények sikertelenségét a részt vevo orszagok fejlo-
désének teriiletén. A Z6ld Konyv kiemeli, hogy szamos, a fejlodés tekintetében nél-
kiilozhetetlen tényezd hianya volt az akadalya annak, hogy a Loméi Egyezmények
kedvezményeit élvezd ACP-orszdgok hasznot tudjanak htzni a kereskedelmi ked-
vezményekbdl adodé elonyokbol, a kiilonbozd teriileteken torténd egyiittmiikodések-
bol (EC 1996). E kritikus tényezok kozott az emlitett dokumentum tobbek kozott az
infrastrukturat, a vallalkozokészség, a fizikai és human toke alacsony szinvonalat, a
beruhdzasok és megtakaritasok alacsony szintjét, valamint a fejletlen pénziigyi szek-
tort emliti meg; valamint kiemeli, hogy a legtobb részt vevd orszag olyan termékek
kereskedelmétdl, exportjatol fligg, amelyek vildgpiaci 4ra jelentdsen ingadozik.

Oyewumi (1991) cikkében ezek mellett a Loméi Egyezmények vizsgalatakor
kiemeli azt is: komoly problémat jelentett az is, hogy a Stabex ¢s Sysmin gazdasag-
stabilizacios rendszerbdl szarmazo kompenzaciot a kormanyok kaptak meg, nem pe-
dig kozvetleniil a termeléknek juttattdk el — a korrupcidra gondolva ez a pénz kony-
nyen elveszhetett.

Ezek a tényezok is hozzajarulhattak ahhoz, hogy csak néhany orszag teljesitett
sikeresen, azonban Osszességében (magat az ACP-orszagok csoportjat tekintve) elég
rossz az eredmény (Moreau 2000). Mindez azt jelenti, hogy fejlédés csak azokban az
orszagokban volt tapasztalhatd, amelyek a kedvezmények hatékony kihasznalasa ér-
dekében belso tigyeikben is valtoztattak valamit.

5. Osszegzés

A dolgozat céljat, azaz az Eurdpai Unio fejlesztési tevékenységének eredményessé-
gének vizsgalatat a f6 kedvezményezettnek szamito fekete-afrikai fejlédé orszagokra
vonatkozoan, sikeriilt elérni. Statisztikai adatokra és a vizsgalathoz kidolgozott sajat
modszertanunkra tdmaszkodva sikeriilt kimutatni, hogy az EU fejlesztési tevékeny-
sége és az altala nyujtott kedvezmények a f6 kedvezményezettnek szamitod fejlodo
orszagokban nem értek el érdemi hatast.

Jelen dolgozat az Eurdpai Unié fejlesztési politikdjat ismertette részletesen.
Harom, foldrajzilag viszonylag jol lehatarolhatd csoportba sorolhatjuk az Eurdpai
Uni6 fejlesztési politikdjanak kedvezményezettjeit aszerint, hogy az EU milyen mér-
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téki preferencidkat biztosit szamukra. A tengerentuli teriiletek, a latin-amerikai és
azsiai, valamint az afrikai, karibi és csendes-oceani (ACP-) orszagok koziil az EU ez
utobbiak szamara nyujtja a legnagyobb kedvezményt. Az Eurdpai Unid 25 éven ke-
resztiil (1975 és 2000 kozott) a négy Loméi Egyezmény keretében jelentds, viszonos-
sag nélkiili, a szerzédéses forma miatt stabilitdst biztosito kereskedelmi kedvezmé-
nyeket nyujtott az ACP-orszagoknak. Emellett az ipari egyiittmiikodésre, fejlesztésre,
a kiilfoldi befektetések 0sztonzésére is hangsulyt fektettek. Tovabba két, un. gazda-
sagstabilizacids rendszeren (Stabex, Sysmin) keresztiil igyekeztek ezen orszagok ki-
eso exportbevételét kompenzalni.

A hosszu tava kedvezmények ismeretében gy gondoltuk, hogy a Loméi
Egyezményeknek kimutathatd hatdssal kell birniuk az ACP-csoport gazdasagara
nézve. Feltételezésiink szerint azokban az orszagokban tapasztalhaté latvanyos
eredmény, melyek a legnagyobb mértékben fiiggnek az Europai Uniotol. igy empiri-
kus vizsgalatunkat kizarolag a fekete-afrikai orszagokra végeztiik el. Az egyezmé-
nyek beavatkozasi teriileteit figyelembe véve hat, kizarolag gazdasagi jellegii mutatot
(az egy fore juto GDP-t, annak ndvekedését, az ipar aranyat a GDP-ben, az afrikai
ACP-orszagok részesedését az EU 0sszimportjabol és dsszexportjabol, a kiilfoldi be-
fektetések alakulasat) elemeztiink empirikusan, a trendszamitas modszerét alkalmaz-
va. A sajat modszertanunk alapjan elvégzett empirikus vizsgalat soran kideriilt, hogy
az egyezményeknek érdemi hatasat nem lehet kimutatni az érintett orszagcsoportban:
a kereskedelmi kedvezmények ellenére a 25 év alatt a harmadara esett vissza az afti-
kai ACP-orszagok részesedése az EU Osszkereskedelmébdl (az export és az import
oldalon egyarant), az ipar még 25 év eltelte utdn is kozel ugyanolyan mértékben jarul
hozza a GDP-hez, mintha az egyezmények nem is lettek volna. Emellett a termékdi-
verzifikdcié még ma sem jellemzd a legtobb orszagban. Ugyan az empirikus vizsga-
lathoz kidolgozott mddszer csak tendencidk bemutatasara alkalmas, mégis megerd-
sitheti vizsgalatunk eredményét az a tény, hogy a vizsgalatunkba bevont afrikai ACP-
orszagok nagy része a legkevésbé fejlett orszagok kozé tartozik (illetve az dtven leg-
kevésbé fejlett orszag tobbsége afrikai ACP-orszag), és ezeknek az allamoknak a
tobbsége mar az els6 Loméi Egyezményt is alairta.

Az alacsony hatékonysag okai kozott emlitettiik a vilaggazdasagban végbe-
ment valtozasokhoz vald nehézkes alkalmazkodast és a Loméi Egyezmények miatt
kialakult aszimmetrikus fliggést is: feltehetéleg az ACP-csoport a négy (egymast
megszakitas nélkiil kovetd) egyezmény kdvetkeztében ,.elkényelmesedett”, erésen
fliggott az EU-bol érkez6 kedvezményektdl, és a vilag mas térségei eldl elzarkozott.
Viszont sikertorténetek is vannak, azonban ezek ritkak.
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