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Protestans identitas és a ,,kapitalizmus szelleme”
Kovdcs Gyorgy'

A tanulmdny a ma mar klasszikusnak tekintheto Max Weber-i tételbdl kiindulva probal meg
valaszt adni arra, hogy Magyarorszag esetében érvényesiilt-e, s ha igen, milyen mértékben,
ha nem, miért nem a ,,protestans etika” és a ,, kapitalizmus szelleme” kozott a Weber vagy —
a protestans értelmezési kisérlet szempontjabol sokkal inkabb mérvadonak tekintheto — Ernst
Troeltsch altal feltart kapcsolat. Valoban igaz-e a torténelmi kalvinizmus teologiai iranyzata
kiemelkedd magyarorszagi képviseldjének, Sebestyén Jend teologiai professzornak azon
1911-ben megfogalmazott véleménye, hogy a kalvinizmus etikai gondolatrendszere Magyar-
orszagon azért nem fejtett ki olyan nagy hatast a gazdasagi élet atalakulasara, mint Svdjc-
ban vagy Hollandiaban, mert a magyar kalvinizmus nem volt olyan erds hitéletében sem,
vagy esetleg a tarsadalmi kérdések megoldasaban is kifejezddésre juto reformatus aktivitds —
mint ahogy Ernst Troeltsch Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen cimii
munkajaban is hangsulyozza — Magyarorszagon is érvényesiilt, de a sajatos torténelmi vi-
szonyokbol eredden ezen aktivitas az ellenreformdcioval szembeni kiizdelemben, a rendi po-
ziciok és a nemzeti fiiggetlenség védelmében oltott testet. E kérdés targyaldasa annak tiikrében
is érdekes lehet, hogy a magyar protestans kézgondolkoddasban mindig is élénk vita zajlott
arrol, hogy a reformatus keresztyénség elsosorban mint vallas, mint reformdtus egyéni vagy
egyhazi élet értelmezheto és értékelheto, vagy mint — tudomanyos, kulturdlis, nemzeti és poli-
tikai teljesitménye tiikrében — ,, nemzetmenti szociologia”, kulturfilozofia, életformalo szel-
lemi hatalom.

Kulcsszavak: protestans etika, kapitalizmus, torténelmi kalvinizmus

1. Bevezetés: a kapitalizmus kialakulasa és a vallasi tényezok kozotti kapceso-
lat kérdése

A vallasi tényezOk — igy a protestantizmus — ¢és a kapitalista gazdasagi rend-
szer kozotti kapcsolatra vonatkozé gondolkodas élénkiilése a XIX. szazad végére
tehetd, koszonhetden a klasszikus, majd neoklasszikus féaramu kézgazdasagi gon-
dolkodassal szemben — kiilondsen Ko6zép-Eurdpaban — megerésédé nem féaramu
nemzetgazdasagi iranyzatoknak, mindenekel6tt a német torténeti iskola kiilonbozo
generacidinak (ezen torténeti iskola harmadik nemzedékeként értelmezve a tobbek
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kozott Max Weber és Werner Sombart nevével fémjelzett gazdasagszocioldgiai
iranyzatot is).

Természetesen mar korabban is megfogalmazasra keriiltek olyan gondolatok,
melyek kapcsolatot véltek felfedezni a protestantizmus és a modern, kapitalista gaz-
dasagban torténd aktivabb szerepvallalas kozott, igy mar a XVI-XVIIL. szazadban is
kiilonb6z6 magyarazatokat fogalmaztak meg a protestansok gazdasagi sikereivel
kapcsolatosan, a vallasi radikalizmus szerepét emelvén ki s a vallasszabadsag fon-
tossagat hangsulyozva (de Witt, Temple), de elterjedt a késobbi korok torténészi ér-
tékeléseiben a protestansok kisebbségi helyzetével, eredeti hazajukbol tortént eliil-
dozésiikkel kapcesolatos magyarazo elv is (pl. az iildozott francia hugenottak esete,
Toynbee) (Molnar 1994, 8-9. 0.). A kisebbségi 1ét és a kapitalizmus kialakulasa ko-
zotti kapcsolat a magyar kapitalizmus kifejlodésével Osszefliggésben is megfogal-
mazasra keriilt, de az Osztrak-Magyar Monarchia keretei kdzott megvalosulo sajatos
gazdasagi atalakulds kovetkeztében a zsiddsag szerepének kiemelésével (Szekfii
1989, 236-249. o0.). Ezen magyarazat természetesen gy is értelmezhetd, mint a ma-
gyar kapitalizmus kései kialakulasa és a protestans etika kozotti kapesolat hidnya,
igy taldan az sem wvéletlen, hogy a XIX-XX. szazad forduléjan a protestans
szocidletika — dolgozatunk tovdbbi részeiben bemutatott mdédon — reagalni volt
kénytelen az eltorzult magyar kapitalista fejlodésre.

Amig a fentiek sordn emlitett értékelések a protestantizmus kozvetett hatdsara
vonatkozdan fogalmaztdk meg nézeteiket, addig vannak olyan értékelések is, me-
lyek a kozvetlen hatasokkal, nevezetesen az egyhdzi tantételekben megfogalmazott
gondolatok hatasaval foglalkoznak. Ilyen példaul a német torténeti iskola angol ta-
nitvanya, Ashton, aki az egyhdznak az igazsagos arrdl, az uzsorarol vallott nézetei-
vel, a kereskedelem szabalyozasara vonatkozo rendelkezéseivel foglalkozott (Mol-
nar 1994, 9. o0.).

Ezen szempontb6l fontos emlitést tenniink a protestans egyhaztorténetben,
vallasszocioldgiaban kiemelked6 szerepet betoltd s szintén az emlitett korszakban
alkotd Ernst Troeltsch munkassagarol, aki Die Soziallehren der christlichen Kirchen
und Gruppen cimli munkajaban az egyes felekezetek tarsadalmi tanitasainak hatasai-
rol fogalmazta meg gondolatait, s e tekintetben a magyar torténelemben is jelentOs
szerepet jatszé kalvinista €s lutheranus felekezetre vonatkozod gondolatai fontosak
szamunkra. Véleménye szerint a kalvinizmus volt a protestans felekezetek koziil az,
amely egységes felfogassal, kikristalyosodott nézetrendszerrel rendelkezik minden
kérdés vonatkozasaban, minden gondolatat Isten abszolut szuverenitasabdl vezetvén
le. Amig a lutheranizmus — nem feledkezvén meg értékes elemeirdl, kiilonosen
pietisztikus hagyomanyairdl — tulajdonképpen a politikaba, a tarsadalmi kérdések
kezelésébe legfeljebb ritkan és nem teljes erével kapcsolodott be, addig a kalviniz-
mus hatalmas erével kapcsolodott a gyakorlati élet kérdéseinek megoldasaba, mint
ahogy munkajaban megfogalmazza: ,,a reformatus individualizmus kiilonds 6szton-
z¢ést nyert minden irdnyban az aktivitasra, vagyis arra, hogy személyét teljesen bele-
vesse a vilag és a tarsadalom problémainak megoldasa koriil tombolo kiizdelmekbe,
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hogy sziinteleniil, alaposan és épitve dolgozzék™ (Troeltsch 1912, 623. 0.). A kalvi-
nizmus szocialis tanitasa az egyetlen, amely a modern gazdasagi ¢élet alapjait elfo-
gadja, etikai alkata lehetové teszi az alkalmazkodast a modern polgari kapitalista
kultarahoz, a modern termelési formakat 0ssze tudja egyeztetni a lelkiismerettel,
ugyanakkor igazi evangéliumi tartalmaval le tudja gydzni annak talhajtasait. A re-
formatus keresztyén teologia kulcsgondolata — amint ezt Kalvin Institutiojaban,
avagy a Tanitas a keresztyén valldsra cimli munkajaban kifejti —, hogy minden Isten
kegyelmétol fiigg. A kalvinista keresztyén ember tudataban van annak, hogy miként
a vilagban minden azért van, hogy Isten dics6ségét szemmel lathatova ¢Es
kézzelfoghatdva tegye, — Kalvin jelmondata a Soli Deo Gloria — neki is az a
hivatasa, hogy egyediil Isten dics6ségét szolgalja. A reformatus vallasra jellemzo az
a tudat, hogy Istennel — ha hiick maradunk Hozzd és kovetjiik akaratat —
szOvetségben vagyunk, s ez a tudat nagy onbizalmat ad s nagy erdvel arra 6szt6noz,
hogy legyiink ott mindeniitt, ahol az O dicséségét szolgalhatjuk. A kélvinizmus
olyan egyéniségeket nevel, akik egyediil Istennek kivannak szolgalni s ebben a
szolgéalatban urra tudnak lenni a vilag felett, elszant kiizdelmet tudnak folytatni a
tarsadalom biinei, visszaélései s minden ellen, ami Isten torvényeit sérti. A
kalvinizmus a munka megbecsiilésének is oOriasi 16kést adott, hiszen minden mas
keresztyén vallasnal erdteljesebben hangsulyozza azon nagy méltdsagot, amelyre
Isten hivja az embereket azzal, hogy az O munkatérsai lehetnek (Kalvin 1991). A
munka kérdésével szoros Osszefliggésben kell beszélniink az aszkézis jelenségérol.
A kozépkori aszkézissel szemben a kalvinista aszkézis — Troeltschnél innerweltliche
Askese — nem veti meg a vilagot, hanem csak a benne 1év6 bint, tudja, hogy nem
elmélkedésével dicsditi legjobban Istent — mint a kdzépkor szerzetese — hanem
munkdjéval, nem szokik el a vilagbol, hanem benne marad, hogy minden erejével
kiizdjon az Isten dics6ségét elhomalyositani akard bilin ellen. Tehat a kalvinista
aszkézis alapgondolata: benne ¢élni a vilagban, de mégis felette lenni annak, mely
felfogas egyrészt fokozza a munkat, masrészt mértékletességet eredményez — a
blinds vilag altal magasra értékelt — fogyasztds vonatkozasaban. Ez a fokozott
munka és a mérsékelt fogyasztas természetesen jelentds tokeképzodéshez vezet, de
nem oOncéluan, hogy az embernek minél tobbje legyen, hanem azért, hogy Isten
szegényei koziil minél tobbnek a gondjat viselhesse, s ennek eredményeként jelentds
szocialis alkotasok keletkeznek a kalvinista vilagban (Troeltsch 1912).

A kalvinizmusnak a lutheranizmusnal nagyobb tarsadalomformalé szerepe
vonatkozasaban érdemes emlitést tenniink a mai vallasszocioldgiai irodalom egy
problémafelvétésérdl is. A tarsadalom tagjainak viszonyuldsa a vallashoz, igy az
egyes egyhazak tanitdsainak hatdsa a tarsadalomban nagy mértékben fiigg attdl,
hogy milyen az adott tdrsadalomban az adott felekezet kapcsolata a vilagi hatalom-
mal, az allam és egyhaz 6sszefonodasa milyen mértéket 6lt, hiszen e kapcsolat minél
szorosabb, az adott felekezet hitelessége a tarsadalom széles néprétegei szemében
annal inkabb megkérdéjelezdédhet (Hollinger 2003, 71. o.). E tekintetben nem szabad
elfeledkezniink arrél, hogy nem csak a dél-eurodpai latin orszagokban volt jellemz6 a
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katolikus egyhaz szoros Osszefonodasa az allamhatalommal, hanem tobb észak- és
kozép-eurdpai allamban (Svédorszag, Brandenburg stb.) az evangélikus egyhaz is
allamegyhazi szerepet toltott be, amig a kalvinista egyhazak (Svaje, Skocia stb.) ese-
tében a ,,szabad egyhaz szabad allamban” elve érvényesiilt. A lutheranizmus vonat-
kozasaban arr6l sem szabad elfeledkezniink, hogy Luther — eltéréen Kalvintol — nem
alkotott kidolgozott etikai rendszert, sot szisztematikus dogmatikus sem volt, inkabb
polemizald alkat, a neki tulajdonithatd dogmatikai rendszert — a theologia crucis
gondolatrendszerét — sem dolgozta ki (Percze és szerzétarsai 2002).

Werner Sombart 1902-ben megjelent A modern kapitalizmus cimii miivében a
kapitalizmus kialakuldsa és a vallasi tényezOk kapcsolata kérdésében is megfogal-
mazta nézeteit (Sombart 1924), melyre vonatkozoéan alkotta meg tulajdonképpen va-
laszat Max Weber A protestans etika és a kapitalizmus szelleme cimii, 1905-ben
megjelent miivében (Weber 1982). Sombart megkdzelitésében a kapitalizmus, mint
minden gazdasagi rendszer harom f6 elemben ragadhaté meg: a forma(szervezet), a
megfeleld technika és a szellem harmasaban. A kapitalizmus szelleme két tényezo-
ben foglalhato 6ssze, mégpedig a korlatlan szerzés és a gazdasagi racionalitas egylit-
tes érvényesiilésében. Véleménye szerint a korlatlan szerzés, a vallalkozas szelleme
rombolta le a régi kdozépkori vilagot s a polgari, raciondlis szellem alkotta meg az 1j,
kapitalista vilagot. A kapitalizmus szelleme eredetét illetéen Sombart is egy vallasi
etikdban, nevezetesen a judaizmusban vélte felfedezni, tekintettel arra, hogy a zsido
etikat a racionalizmus jellemezte ¢s a Deuterondémium megengedte az eltérd lizleti,
kereskedelmi szabalyok alkalmazasat a zsidok egymas kozotti illetve masokkal ki-
alakitott gazdasagi kapcsolataiban, s ezen nem zsid6 partnerekkel szemben érvénye-
sitett kiméletlen gazdasagi etikabol sarjadt ki a kapitalizmus szelleme.

Weber megkozelitésében egyrészt a gazdasagi rendszer csak két f6 elemmel
jellemezhetd, nevezetesen a forma (szervezet) €s a szellem fontossagat hangsulyoz-
za, tehat szamara a megfelelé technika nem bir rendszeralkot6 jelentdséggel.” Mas-
részt Weber megkdzelitésében a kapitalizmus szelleme csak a racionalis, polgari
szellemben ragadhatd meg, véleménye szerint a szerzés szelleme a korabbi torténeti
korszakokban ¢€s a nyugati kulturkoéron kiviili teriileteken is érvényesiil, igy a racio-
nalis, polgari szellemnek tulajdonithatdé mind a hagyomanyos vilag lerombolasa,
mind az 0j vilag felépitése. Tehat szadmara a format a racionalis iizem jelenti, mely-
nek keretében a mérlegkészités, a kalkulacio, a hozam és a kockazatok tervezése jel-
lemz0, a mindig megjuld nyereségre torténd torekvés, igy a kapitalizmus szelleme
olyan érziilet kialakulasat jelenti, mely hivatdsszertien, rendszeresen és racionalisan
térvényes nyereségre tor, s nem a korlatlan szerzési 0szton jellemzi, s6t éppen ezen
irracionalis 0szton racionalis megfékezése. Weber e raciondlis, polgari szellem, tehat
a kapitalizmus szelleme és a protestans etika kozotti kapcsolat vonatkozasaban azt

% Mellékesen megjegyzendd, hogy miive késébbi részében arrdl ir, hogy a gépi alapokon nyugvo kapi-
talizmusnak nincs mar sziiksége a szellemi tdmaszra, tehat indirekt moédon mégis elismeri a technikai
elem fontossagat (Weber 1982, 287. 0.).
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fogalmazta meg, hogy e szellem eredete egy bizonyos vallasban van, melyet ugyan-
azon etikai elemek jellemeznek, mint a kapitalizmus szellemét: dnfegyelem, mod-
szeres ¢letvezetés, aszkézis (evilagi), szorgalom a vilagi hivatasban. Weber nem va-
lamennyi protestans iranyzat etikai ,,rendszerében” vélte ezt felfedezni — bar elisme-
11, hogy a lutheri etikdban is megjelenik a hivatds fogalma, mint az Isten altal kitii-
zott feladat felvallalasa, de Luther hivatastanat konzervativnak értékelte (mindenki
maradjon meg hivataséban ott, ahova az Ur allitotta), igy az nem képezhette alapjat a
gazdasagi rendszer gyokeres atalakitasanak sem —, hanem a kalvinizmusban, ponto-
sabban a neokalvinista (puritan) etikdban. A kalvini etika értelmében a vilagi hiva-
tasvégzés Isten dicsOségét szolgalja, mely hivatasvégzés nem a kegyelem elnyerésé-
nek eszkdzeként szolgal, hanem hélaaldozatként az isteni kegyelemért, a kivalasz-
tottsagért. De Weber szerint nemcsak e dogmatikai hattér a fontos, hanem egy pszi-
chikai elemmel is szamolnunk kell. A kélvini predestinacio tana tidvozilési panikot
valtott ki a hivekben, alapvetd kérdéssé valt, hogyan lehet megbizonyosodni a sze-
mélyes kivalasztottsagrol. Az eredeti kalvini (Okalvinista) dogmatika tagadta azt,
hogy a viselkedésbol, kiils6 jelekbdl, a gazdasagi sikerbdl kovetkeztetni lehetne a
kivalasztottsagra, a II. Helvét Hitvallas értelmében ,,mindenkire nézve j6 remény-
séggel kell lenniink és senkit sem szabad vakmerden az elvetettek koz¢é szamlal-
nunk... Mert az evangélium prédikalasat kell hallgatni és annak kell hinni és kétség-
telennek kell tartani, hogy ha hiszel és Krisztusban vagy, akkor kivalasztott vagy...
Ha kozosségiink van Krisztussal €s 6 igaz hitben a miénk, mi pedig az 6véi vagyunk,
akkor elég vilagos és erds bizonysagunk lesz arrol, hogy be vagyunk irva az élet
konyvébe.” (Helvét Hitvallas 1992, 135-136. o0.) Ezzel szemben a Weber altal vizs-
galt neokalvinista (puritdn) etikaban a predestindcié miatti szorongas lekiizdése mi-
att a beigazolodas kérdése kozponti jelentéséggel birt, mely azt eredményezte, hogy
a puritan hivek keresték és megtalalhatonak vélték kivalasztottsaguk jeleit, a beiga-
zolodés vagya arra 6sztondzte Oket, hogy kegyelmi allapotukat életvezetésiikben
modszeresen ellendrizzEék, életvezetésiiket igy aszketikussa tegyék. Ebben dogmati-
kai szempontbol megerdsithette ket a Westminsteri Hitvallas is, mely szerint az Ur
jora vezeti a megvaltottak cselekvéseit, az elveszettektdl viszont megvonja adoma-
nyait, melybdl azon gondolat levezethetd, hogy a sikeres — igy a gazdasagi életben is
sikeres — hivé az Ur elétt kedves, a sikertelen nem, igy a kivalasztottsagrol torténd
megbizonyosodas modja lehet, ha sikerekre torekednek a hivek és érnek el. Weber
elmélete szempontjabol fontos azon tarsadalmi réteg — a varosi kis- és kézéppolgar-
sag — léte, mely e korban indult el a tarsadalmi felemelkedés utjan s igy szamara e
gondolat nem csak a siker, a vagyoni gyarapodas elfogadasat, hanem az erre valod
Osztonzést is jelentette. Weber elméletében nem magyarazo elv a protestansok ki-
sebbségi 1éte, viszont van magyarazatanak egy tovabbi eleme, mégpedig a szekta-
struktara. A neokalvinista egyhazakban kis gylilekezetekben (szektakban) kevés
szamu hivl 1évén az egyhaztagok jol ismertek €s ellendrizték egymas hitbeli allapo-
tat, életvezetését, s ez is a megkivant ¢letmdod megtartdsara kényszeritette Oket
(Weber 1982).
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2. Torténelmi értelmezési kisérlet: protestans etika és a kapitalizmus kialaku-
lasa Magyarorszagon?

A XVI-XVIIL. szazadi Magyarorszag — ¢és egész Kozép-Europa — a
konfesszionalizacid (a Konfessionalisierung rossz forditasaként talan megengedhe-
téen) korszakat ¢lte. De e korszak nemcsak a felekezetekre, hanem az orszag harom
részre szakadasanak kora is, s a kor irastudoi, kiilondsen protestans prédikatorai
gondolatrendszerében az orszag harom részre szakadasa Isten biintetéseként volt ér-
telmezhetd, a Daniel konyve 5. fejezete jegyében: , megszamlaltattal, hijjaval talal-
tattal, darabokra szaggattatol”. gy a protestans etika magyarorszagi esetleges hata-
sait is ¢ harom terlilet mas-mas politikai-tarsadalmi-gazdasagi-teologiai-felekezeti
koriilményei tiikrében kell vizsgalatunk ala vonni.

A kiralyi Magyarorszag esetében, bar a XVI. szazadban atmeneti sikerekkel
biiszkélkedhetett a reformacio az orszag ezen teriiletén is, de a Habsburg uralomnak
,.k0szdnhetden” az ellenreformécids tendencidk igen koran érvényesiiltek, igy kiilo-
nosen a Dunantal varosainak polgérsaga jelentds részben romai katolikus maradt
(vagy lett ismét), s jelentOs résziik nemzeti szempontbdl vett eredetiiket tekintve is
nem magyar, hanem német, vallon esetleg italiai volt. Természetesen a gazdasagi
fejlédés szempontjabdl arrdl sem szabad elfeledkezniink, hogy e teriiletek jelentds
része a torok illetve kiralyi/csaszari hadseregek felvonulasi teriileteként funkcionalt
a korszak jelent6s részében, mely a tokeképzOddés szempontjabol sem hatott 6szton-
z0leg. A megmaradt Magyar Kiralysag teriiletén a Felvidéken maradtak jelent6sebb
protestans kozosségek, e teriilet szasz varosi polgarsaga jelentOs részben evangélikus
felekezetli 1évén. Ezen konzervativ varosi polgarsag viszont egyrészt eréfeszitéseit
korabbi torténelmi korszakokban kivivott privilégiumainak megdérzésére koncentral-
ta, masrészt a tanulmanyunk el6z6 fejezetében a lutheri etikardl leirottak tiikrében
teologiai értelemben sem lehetett a protestans etikai talajon kibontakozo6 kapitalista
szellem hordozoja.

A Torok Hodoltsag teriiletét tekintve meg kell allapitanunk, hogy az orszag
torok megszallas alatt 1évo részén a hoditok jelentds vallasi tlirelemrdl tettek tantibi-
zonysagot, sokkal nagyobb toleranciaval kezelvén a protestantizmus — s e vidéken
kiilonosen a kalvinizmus — terjedését, mint a Habsburg-uralom alatt 1évo teriileteken.
Igy e teriileteken a viszonylagos vallasi szabadsag keretei kozott a protestans kozos-
ségek energiait nem kototték le a vallasszabadsagért folytatott kiizdelmek, ami elvi-
ekben lehetdséget teremthetett volna a protestans etikaban rejld ,tarsadalmi eréfor-
rasoknak™ a gazdasagi élet teriiletén torténd aktivizalasara. Ugyanakkor teologiai ér-
telemben nem szabad arrdl megfeledkezniink, hogy Weber a kapitalizmus szelleme
kialakulasa szempontjabdl a neokalvinista/puritan etika szerepét hangsulyozza, igy a
puritanizmus magyarorszagi elterjedésére, hatasaira kell elsésorban tekintetiinket
vetniink. A puritdn mozgalom magyarorszagi megjelenése alapvetden az észak-
keleti orszagrészre jellemz0d, a hét varmegye ¢és a Partium teriiletére (illetve részben
a késobb targyalandd Erdélyre), f6 ideoldgiai kdzpontja a Lorantffy Zsuzsanna ta-
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mogatasat élvezd sarospataki kollégium volt. E mozgalom ezen teriileteken torténd
elterjedése szoros Osszefiiggésben all e régid allamjogi helyzetének rendezetlensé-
gével — hiszen hol az Erdélyi Fejedelemség terjesztette ki e teriiletekre uralmat, hol
Habsburg-megszallas alatt volt, s a torok idonkénti betdréseivel is szamolni kellet —,
ami a radikalis mozgalmak megjelenésének jelentés tamaszaul szolgalt. gy a torok
megszallas alatt 1év6 alfoldi teriileteken a puritanizmus tomeges megjelenésével
nem lehet szamolnunk, ami azt eredményezhette, hogy a puritan etika személyiség-
formalod ereje csak egyedileg, zarvanyszeriien érvényesiilhetett. A kalvini ortodoxia
kdzpontjanak szamitdé Debrecenbe a puritan eszmék csak 1660-t6l tornek be, amikor
Varad torok tamadasat kovetden Martonfalvi Toth Gyorgy, a varadi reformatus kol-
légium tanara Debrecenbe menekiilt, majd 1664-t6]1 a debreceni kollégium rektor-
professzora lett. Ellenben 6 mar a puritin mozgalomnak csak a masodik nemzed¢-
kéhez tartozott s az utols6 magyar puritanusnak tekinthetd, akinek mar nem voltak
utodai, igy ezen iranyzat az orszag ezen vidékein nem viragzott fel (Agoston 1997,
136. 0.).

Gazdasag- ¢és tarsadalomtorténeti szempontbol emlitést kell tenniink arrol,
hogy kialakultak az Alfold reformatus t6bbségli mezdvarosaiban (Kecskemét, Deb-
recen, Hodmezovasarhely, Nagykoros, Cegléd stb.) a sajatos parasztdemokraciak,
igy a XVIIL. szazadtol megfigyelhetd a varosi autonomiak kifejlédése a torok meg-
széllas alatt 1év0 tertileteken, ahogy Szekfii Gyula fogalmaz: ,,A térok kadi és a ma-
gyar foldesur biraskodasatol egyarant mentesen kezd fejlédni a XVII. szdzad elején
ez a kiilonds varosi autonomia, mely egyrészt a torok részrol, adozas dolgéban a
legnagyobb 6nkénynek van kitéve, de masrészt egy hatalmas, a pénzgazdasag magas
fokan all6 communitas tigyeit minden feliigyelet nélkiil intézi, s6t a budai basaval,
torok és tatar hadakkal nadorral, végvari kapitanyokkal valé éallandé érintkezésben
egész diplomaciai tevékenységet is kifejleszt. A székelyeket kivéve, ez az elso eset,
hogy magyar jobbagysag nagy tdmegei minden feudalis gyamkodastél mentesen
rendezik be sajat életiiket; ezek az 11j varosok parasztdemokracidk akkor, mikor a
székely dnkormanyzat kimeriil és a régi székely kozszabadok nagy része jobbagy-
sagba siillyed; ezek a parasztdemokraciak, bar nem mentesek a varosi oligarchikus
rétegez6désétdl, mégis csak volt jobbagycsaladok iniciativajabodl, szellemi munkaja-
bol ¢élnek, gazdagodnak, kormanyozzak magukat, s6t miivelédnek is.” (Homan—
Szekfti 1935, 444. o.) Ezen mezd6varosi népelemek a Nyugat-Europaba iranyulo
marhaszallitasaikban kifejlédott, élénk kereskedelmi érzékrdl tesznek tantibizonysa-
got s a marhakereskedelemmel kiilonféle pénziigyleteket is 6sszekdtottek. Ugyanak-
kor nem szabad megfeledkezniink arrol, hogy ha ezen ,,protestans etikai zarvanyok-
ban” a kapitalizmus kifejlodése meg is indulhatott volna, a tékeképz6dés folyamata
kezdeti sikereket produkalhatott, a torok adoteher a tokefelhalmozodas folyamatat
mindenféleképpen elfojtotta, sot esetleg a kapcsolatot forditottan megkdzelitve: a
torok adoelvonasok jelentds novekedését eéppen e mezdvarosokban kifejlédni kez-
d6do tokefelhalmozodasi folyamatok tehették lehetové. Ugyanis a torok megszallas
masfél évszazados iddszakaban — ha csak a viszonylag jobban nyomon kdvetheto
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allami adokat tekintjiik s nem is besz€liink a szintén jelentds mértéket elérd foldestri
adokrol — az adoelvonas tobbszorosére emelkedett. Igy a kozponti torvénnyel meg-
hatarozott, legfontosabb ado, a minden nem mohamedan hitli alattvaléra kivetett
dzsizje-add (vagy a magyar nyelvben inkabb meghonosodott nevén a haradzs) 50
akcse — azaz egy magyar forint — volt évente a XVI. szazad kdzepén, ennek nagysa-
ga egy évszazad multan mar 600-700 akcse értékre ndvekedett. Az eredetileg csak
alkalmanként, haborus id6kben kivetett avariz-adé XVI. szazad eleji 12 akcsés érté-
ke pedig a szazad végére rendszeresen beszedett évi ado lett és a XVII. szazadban
értéke elérte az 500 akcsét (Hegyi 1976, 104-106. o0.). Ezen tehernovekedés még ak-
kor is igen jelentdés — a haradzs esetén példaul 5-6-szoros — ha tekintetbe vessziik,
hogy ezen idOszakban az akcse értéke jelentdsen csokkent, igy éremstlya a korabbi
0,75 grammrol 0,32 grammra valtozott (raadasul romld eziistfinomsag mellett)
(Pavo 1986, 7-11. 0.).

Irodalomtdrténeti vonatkozasban megkozelitve e kérdést, emlitést érdemel
Németh Laszl6 két regénye, az Egetd Eszter illetve az Iszony c. miive. E regények
ndi fészerepléinek férjei — az Egetd Eszterben Maté Jozsef illetve az Iszonyban Ta-
karé Sandor — a vallalkozo tipusanak megtestesitdiként foghatoak fel, akiket az al-
foldi mezdvarosi parasztpolgéri kdrnyezet idegenkedéssel fogad. Ezen irodalmi 4b-
razolas esetleg utalhat az évszazadokkal késobben is uralkodo, a ,.kapitalizmus szel-
lemével” szembeni ellenérzésekre is.”

Harmadsorban vizsgalatunkat kiterjesztve az Erdélyi Fejedelemségre, mar
emlitést tettiink arrol, hogy a puritanizmus terjedése az iddlegesen fejedelmi uralom
alatt allo partiumi és észak-keleti teriileteken figyelhetd meg, illetve kisebb mérték-
ben a sziikebb értelemben vett erdélyi teriileteken. A partiumi és Sarospatak kornyé-
ki régidban éppen az allandd impériumvaltas okozta 1étbizonytalansag miatt termé-
szetesen nem kertiilhetett sor gazdasagi fejlodésre, a ,kapitalista fejlodés” kibontako-
zasarodl e teriileteken nincs értelme beszélniink, ezen régidoban talan minden mas te-
riletnél erésebben, a vilagi felsOséggel szembeni ellendllas — kalvini teoldgiabol
eredeztethetd — joganak érvényesitésében ragadhaté meg a kalvinista tarsadalmi ak-
tivitas.

A szlikebb értelemben vett Erdélyi Fejedelemség teologiai viszonyait illetéen
azon megallapitassal kell élniink, hogy a puritanizmus térhoditasa az 1630-as évek-
tol eredeztethetd — jelent6s mértékben koszonhetden 1. Rakoczi Gydrgy tamogatd
hozzaallasanak —, de a szdzad kozepétdl egyre inkabb elveszitvén a fejedelmi tamo-
gatast az 1670-es évektdl jelentds mértékben visszaszorulasdnak lehetiink tanti. Az
ortodox kalvinista egyhaz igen gyorsan reagalva a problémara, 1630-t61 megkdvetel-
te lelkészeitdl a — kordbban az tidvbizonyossag szempontjabol mar vizsgalt - II. Hel-
vét Hitvallasra torténd eskiitételt. A puritanizmus széles néprétegekre gyakorolt eset-
leges hatdsa — igy a kapitalizmus szellemének kifejlodésében betoltott szerepe —

? Természetesen azt a lehetéséget sem szabad kizdrnunk, hogy a ,,harmadik ut” gondolatéval szinre 1¢é-
p6 Németh Laszl6 vallalkozasellenes attitlidjérdl van szo.
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szempontjabdl kiemelt fontossaggal birt a hitmélyit6 irodalom elterjedése. Ezen iro-
dalom vonatkozasaban két munkdéra kell a figyelmet felhivnunk, igy Medgyesi Pal
Praxis Pietatis és Papai Pariz Imre Keskeny ut cimli kdnyvére, hiszen e két irodalom
volt a korszakban a leginkabb elterjedt, az elébbi kilenc, az utobbi hét kiadast élt
meg. A magyar puritan irodalomban is igen erds volt a megvaltasi szorongés prob-
1émaja, elfogadvan, hogy a hivo bizonyos belso és kiilso jelekbdl elvalasztottsagarol
bizonyossagot nyerhet, de a hagyomanyos kalvinista értelmezés szerinti belsé bizo-
nyossag, a hit illetve a kiils6 jelek kozil a kegyes életfolytatas szerepe birt kitlinte-
tett jelentGséggel, ugyanakkor igen gyengén jelenik meg azon gondolat, mely a vila-
gi sikert, a gazdagsagot Osszekapcsolja a kegyelmi allapottal. Az angolszasz puritan
gondolatokhoz legkdzelebb Cstzi Cseh Jakab munkassaga, a Kincses Tarhdz avagy
az élo és elevenito Igaz hitnek Idvességes gyakorlasa illetve Lelki Bolcsességre Ta-
nito Iskola cimii mive all, aki a kiils6 jokat — viragz6 elémenetel, gazdagsag, étel,
ital, ruhézat stb. — is jeleknek tartotta, az 6 munkai viszont kevésbé ismertek €s elter-
jedtek 1évén nem gyakorolhattak tulzottan nagy befolyast a kor reformatus tarsadal-
mara (Molnar 1994, 15. o., 39-43. 0.). Korabban emlitést tettiink arrdl, hogy Weber
elméletében magyarazo-elvként megjelenik a szekta-struktura is. A magyar reforma-
tus egyhazban a gylilekezeti tagok életvezetése, hitbeli allapota ellendrzése eszkozé-
il a presbitériumok szolgalhattak volna, s éppen a puritan iranyzat kovet6i kezde-
ményezték eldszor a presbitériumok felallitdsat, de mind a fejedelem, mind az egy-
hazi hatalom ellenallasaba iitkoztek torekvéseik. Az 1646. évi nagyenyedi zsinat en-
gedélyezi csak a presbitériumok felallitasat, de csak Erdély teriiletén, a korabban
targyalt Tiszantalon nem. Ugyanakkor az igy kialakulo presbitériumi rendszer nem
valtotta be a hozzd flizott puritdn varakozasokat. Egyrészt megmaradt a piispoki
rendszer, igy az egyhazi fels6 hatalom befolyasa, s bar ezzel szemben nétt a vilagi
befolyas is, de a tarsadalmi viszonyok kovetkeztében elsdsorban a vilagi f6ldesura-
k¢, a patrénusoké, igy az igazi gylilekezeti onkormanyzat nem alakult ki. Masrészt a
presbitérium életvezetést ellen6rzd szerepe ellenkezett a patrénusi szerepet betoltd
nemesség rendi szellemével, ugyanakkor a szélesebb néprétegek is a puritan prédi-
katorok uralkodasvagyaként, farizeussagaként ¢lték meg a vallas eldirasainak jobban
megfeleld élet, a vilagiassag csokkentésének kovetelését (Molnar 1994, 31-34. o.).
Gazdasag- ¢és tarsadalomtorténeti szempontbol érdemes vizsgalat ala vonnunk
a kapitalista szellem hordozoéjanak tekinthetd varosi polgérsag tarsadalmi helyzeté-
nek alakuldsat az erdélyi teriileteken. Mind a sz4sz varosokban (Szeben, Szaszsebes
stb.) — s e szempontbdl azonos tendencidk érvényesiilnek az erdélyi mellett a felso-
magyarorszagi szasz varosokban is —, mind a részben vagy teljesen magyar varosok-
ban (Kolozsvar, Marosvasarhely) a térok behatolast kdveten jelentds nemesi mene-
kiilthullam jelenik meg, s a XVI. szdzad végétdl egyre jelentdsebb mértékben meg-
figyelheté a kornyékbeli nemesség bekoltozése is a varosokba. Evszazados kiizde-
lem zajlott a varosi polgarsag és a varmegyei nemesség kozott a nemesség jogainak
a varos terliletén torténd érvényesitése targyaban (nemesi adomentesség, birdi jogha-
tosag stb.), s mar az 1608-as orszaggytlési rendelkezésekkel, de kiillondsen az 1647.
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évi torvényekkel a nemesség, a nemesi varmegye varosok feletti gy6zelmérol be-
sz¢lhetiink. Gazdasagi vonatkozasban példaul a varmegyék az arlimitaciokat a sza-
bad varosokra is kiterjeszthették, ami a nemesi fogyasztasi érdekeknek rendelte ala
az ipariiz6-kereskedd polgarsag érdekeit. Ugyanakkor megteremtédik a régi szabad
kiralyi varosok korabbi ipariizési privilégiumaval szemben egy jobbagyiparosi kon-
kurencia is. Ugyanis a foldesuri joghatosag alatt €16 kisebb félmezovarosokban ki-
fejlédik az egyszeriibb életsziikségleteket kielégité iparcikkeket eldallitd
jobbagyiparosi réteg, mely a XVI. szazadtdl mar céhes keretek kdzott, szervezetten
allitja el6 termékeit, melyekkel a varmegye védelme alatt egyre inkabb megjelenhet-
tek a szabad kiralyi varosok piacain is, kotelezvén a varosokat ezen falusi iparosok
bebocsatasara piacaikra. Ezen jobbagyiparosok alacsonyabb koltségekkel tudtak
termékeiket eldallitani, hiszen nem kellett megfizetniiik a — szabad kiralyi varosok
polgarai altal fizetett, a tisztvisel6i kar és kulturintézmények eltartasat biztositd — su-
lyos varosi adokat. Emellett az Erdélyi Fejedelemségben egyes fejedelmek részérol
bizonyos mértékig céhellenes, szabadkereskedelmi felfogas is érvényesiilvén, a feje-
delmi birtokokon az iparfejlesztést tdmogatvan, tovabb nehezitette a varosok toke-
felhalmoz6 képességének kifejlodését. A nemesség fokozott megjelenése a varosok-
ban hozzajarult a nemesi életforma elterjedéséhez a régi polgarsag koreiben, a tarsa-
dalmi felemelkedés utjat egyre tobb polgar a nemesi armalis megszerzésében latvan,
igy a polgari szellem hanyatldsarol is beszélhetiink. E varosok polgari szellemérol
érdemes idézniink Szekfii Gyula kovetkezo sorait: ,,A magyarorszagi német varosok
sem német, sem magyar korukban nem sziiltek Fuggereket és Welsereket: korabban
taldn azért nem, mert a szazadok eldtt idekoltozott németség tehetsége lassankint ki-
szikkadt a folytonos egyediillétben; késObb pedig a magyarsag benyomulasa 6ta ta-
lan az egész orszagban idealla valt nemesi ¢letmdd akadalyozta a varosi polgareré-
nyek kifejlodését” (Homan—Szekfii 1935, 566. o.)

Irodalomtdrténeti megkdzelitésben emlitést érdemelhet Szildgyi Istvan Ké
hull apado kutba cimii regénye, mely a reformatus tobbségli erdélyi kisvaros, Zilah
tarsadalmaba enged betekintést XIX-XX. szazad fordulojan. A regényben a fésze-
replé nagyapjanak a XIX. sz. derekan vallalkozova valasanak, a céhes keretek szét-
esésének bemutatdsa soran képet kaphatunk a varos polgari — kereskeddi-iparosi —
tarsadalmanak negativ viszonyuldsarol a modern, kapitalista véallalkozova valas ut-
jahoz.

Tehat a harom részre szakadt orszag kiilonbdzo teriiletein mas és mas ténye-
z0k — teologiai, tarsadalmi, politikai, gazdasagi — alapjan probalhatunk magyarazatot
adni arra, miért nem fedezhetiink fel kapcsolatot a protestans (kélvinista) etika és a
kapitalista fejlodés kozott. A Troeltsch altal a reformatussag vonatkozasaban meg-
fogalmazott tarsadalmi aktivitas igy a magyar tarsadalomban inkdbb a politikai akti-
vitasban bontakozott ki. Ez az orszagegyesitést kovetd masfél évszazadban, a Habs-
burg uralkodok ellenreformacios politikdja kovetkeztében alapvetéen az Onvéde-
lemben, igy a protestans felekezetek egyenjogusitasara iranyuld torekvésekben, a
jelentds aranyban protestans nemesség rendi jogainak védelmében, a nemzeti fiig-
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getlenség helyreallitisaban Oltott testet, melynek teoldgiai alapjait Kalvin etikai
rendszerében, a felsdséggel szembeni ellenallas jogaban lehet felfedezni, amint ez
Németh Balazs (2003, 147. o.) legjabb konyvében is megfogalmazasra keriil.
Mindezen okok kovetkeztében a felekezeti egyenjogusitas megvaldsulasat kovetden
¢és a gazdasagi rendszernek a XIX. sz. kozepétdl megvalosuld atalakulasa, a kapita-
lista fejlodés utjara 1épés idoszakaban két tényezovel kell szamolnunk. Egyrészt a
XIX. sz. masodik és a XX. sz. els6 felének politikai elitjében a tarsadalmi részara-
nyuknal jelentésebb szerepet vallalnak a protestans felekezetekhez tartozok. Mas-
részt a gazdasagi — ipari-kereskedelmi — életben torténd szerepvallalas vonatkozasa-
ban is érdekes eredményre juthatunk. Ugyanis mar Weber is vizsgalat targyava tette
a protestansok és katolikusok részvételét a modern kereskedelmi, ipari, miiszaki pa-
lyakon kiilonb6z6 német tartomanyokban (Baden, Poroszorszag, Bajororszag, Wiirt-
temberg), azon megallapitasra jutvan, hogy a lakossagi részaranyuknal sokkal maga-
sabb a protestansok aranya az ipari-kereskedelmi palyakra felkészit6 realgimnazi-
umokban, redliskolakban (Weber 1982, 28. 0.). Magyarorszagon vizsgalva e viszo-
nyokat azt lathatjuk, hogy példaul az elsé vilaghaboru el6tti években a gimnaziu-
mokban ¢és realiskolakban a reformatusok alulreprezentaltak, az evangélikusok ki-
sebb, az izraelita felekezetlick pedig jelentdsebb mértékben feliilreprezentaltak, s
ugyanez igaz az ipari, miiszaki, kereskedelmi foglalkozasi agakban torténo részvételt
illetéen is (Molnar 1994, 11. o., 149. 0.) Ezen adatok is tobb mindent alatdmaszthat-
nak: egyrészt ismételten igazolddni latszik a kalvinista etika €s a kapitalizmus szel-
leme kozotti kapcsolat hidnya a magyar reformatussag esetében, masrészt az izraeli-
ta felekezetlieck magas részaranya a tanulmany elején felvazolt Szekfii-féle magyara-
zatot tamaszthatja ald a zsidosdgnak a magyarorszagi kapitalizmus kifejlédésében
betoltott szerepét illetéen. A lutheranusok feliilreprezentaltsaga véleményem szerint
azzal magyarazhatd, hogy a felsd-magyarorszagi evangélikus iskolahaldzat tobb év-
szdzados hagyomanyokra tekinthet vissza, s az evangélikus polgarsag korében min-
dig is kiemelt jelentdséggel birt az ifju generaciok szdmara a felsébb szintli iskolaz-
tatas biztositasa, valamint a jelent0s aranyban szasz illetve szlovak szarmazasu fel-
sO-magyarorszagi polgarsag — ezen teriilet magyar koznemességének a kdzigazgatasi
palyakon torténd jelentOs szerepvallalasabol eredden — egyéb palyak, igy az ipari €s
kereskedelmi teriiletek iranyaba aramolhatott.

3. A protestans etika és a kapitalizmus szelleme kiilon titon: a protestans
szocialetika reflexioi az eltorzult kapitalizmus miatti kihivasokra

A XIX. szazad végén viszont azzal kellett szembesiilni — Weber altal is elis-
merten —, hogy a nyugat-eurdpai tarsadalom- és gazdasagfejlodés letért a protestans
etikai alapokrol, a kapitalizmus tovabbi fennmaradasa mar nem igényli, hogy e gaz-
dasagi rend egyéni hordozdi szubjektive magukéva tegyék ezen etikai normakat, az
evilagi aszkézis atépitette a vilagot, de a vilagi javak hatalomra jutottak az emberek
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felett, kiveszett az aszkézis szelleme. A magyar kapitalista tarsadalom és gazdasag
néhany ropke évtized alatt torténd kifejlodése pedig eleve nem protestans etikai ala-
pokon tortént. Ennek kovetkeztében a XIX. szazad utolsé évtizedeiben torvénysze-
rlien el6térbe keriilt az egyes felekezetek, igy a kiilonb6z6 protestans egyhazak tar-
sadalomra gyakorolt kozvetlen hatdsdnak kérdése, a szocialetikai nézetek megfo-
galmazasanak siirget6 feladata mind Nyugat-Eurépaban, mind Magyarorszagon.

A nyugat-eurdpai protestans szocialetikai iranyzatokat tekintve négy f6 aram-
latot lehet megkiilonboztetni. Egyrészt emlitésre méltd a Poroszorszagban allam-
egyhazi szerepet betoltd evangélikus egyhaz szocialkonzervativ nézetrendszere,
mely jelentds szellemi befolyassal birt Bismarckra, ezen etikai rendszer alapjat ké-
pezvén az altala meginditott szocidlis reformoknak, mely reformok a kapitalista
gazdasag keretei kozott maradva, allami kezdeményezésre, feliilrdl iranyitva vezet-
tek joléti, tarsadalombiztositdsa programok végrehajtasara (Brakelmann—Jéhnichen
1994). Magyarorszagon a protestans egyhazaknak az allamhoz fiiz6d6 viszonya ke-
vésbé szoros 1évén, hasonlo jellegli hatasokrol, szellemi befolyasrél nem beszélhe-
tiink. Masik iranyzatként emlithetjiik a belmissziéi mozgalmak szocialis tevékeny-
ségét, mely mozgalmak kiilonosen Angliaban és Skdcidban fejtettek ki intenziv mii-
kodést, és az egyhaztagok egyéni hitéleti aktivitdsara, kegyes életfolytatasara ala-
pozva, az egyhazak mellett miikdo civil szervezetek keretei kozott folytattak jote-
konysagi tevékenységiiket a tarsadalom kiilonb6z0, szocidlisan hatranyos helyzetben
1év6 csoportjai kozott, igy arvahdzakat tartottak fenn, lednyanyakat, munkanélkiilie-
ket, alkoholistakat gondoztak, részesitettek tamogatasban. Ezen mozgalmak viszont
igen korlatozott er6forrasokkal rendelkeztek, sok esetben a hivatalos egyhazi foru-
mok altal nem is tamogatva, nem rendelkeztek egységes programmal s kozéleti sze-
repvallalasukrol sem lehet beszElni, igy tarsadalomformald hatasuk igen csekély
volt. Ez sajnos kiilondsen igaz Magyarorszdg esetében, ahol szintén alakultak
belmisszioi egyesiiletek példaul a Filadelfia Egyesiilet, a Lorantffy Egyesiilet, de
ezen szervezetek tevékenységét a hivatalos egyhazi hatésagok nem karoltak fel. Az
elobbi két iranyzattal szemben, melyek a kapitalista gazdasagi rend keretei kozott
kivantak szocialis programokat végrehajtani, harmadikként emlithetd a vallasos szo-
cializmus, mely alapvetden a svajci Hermann Kutter és Leonhard Ragaz nevéhez fii-
z6dik, a kapitalista tarsadalmi-gazdasagi rend gyokeres atalakitasat hirdette meg, de
ezen iranyzat a protestans egyhazak és hivek részérdl alapvetden elutasitasra talalt,
Magyarorszagon is tulajdonképpen ezen iranyzatnak egyetlen ismertebb képviseldje
volt, Janosi Zoltan debreceni teoldogus (Kovats 1933). Végezetiil targyalnunk kell a
torténelmi kalvinizmus iranyzatat, mely hangsulyozta mind az egyéni hitéleti aktivi-
tas, a kegyes ¢letfolytatas fontossagat, mind a kapitalista gazdasagi rend keretei ko-
z0tti, kalvinista etikai alapokon nyugvé szocialis programok kozéleti sikon torténd
megjelenitését.

A torténelmi kalvinizmus iranyzata Hollandiaban alakult ki Abraham Kuyper
vezetésével. A XIX. szazad szekularizalodé holland vildgaban Abraham Kuyper
(1837-1920) valt egy reformatori veretd, szigoru kalvinista konfesszionalis iranyzat
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legfobb képviseldjévé, vezéralakjava. Kuyper reformatus lelkészcsaladban sziiletett,
apja middelburgi lelkész volt, s bar maga tengerésznek késziilt, csaladja rabeszélése-
re teologus lett. 1863-ban valasztottak lelkésszé, s ekkor fordult figyelme az egyhaz
gyakorlati kérdései iranyaba. K&zben a groningeni egyetem egy palyadija alapjan a
reformacio koranak lengyel teologusa, Lasco munkassagaval kezdett foglalkozni, s
ez kényszeritette a fiatal lelkészt Kalvin és a kalvinizmus mélyrehat6 tanulmanyoza-
sara, mely fordulopontot jelentett életében, s a torténelmi kalvinizmus vilagnézet-
ének hatasa ala keriilt. Uj életprogramot tiizott ki maga elé: a kalvinizmus teljes res-
egyarant. A reformatus egyhaz megujhodasat a szekularizalodo vilagban kalvini ala-
pon az Onkéntes, hitvalld egyhaztagsagtdl s a szigort egyhazfegyelemtdl varvan,
mozgalmat inditott 1867-ben a felébredt egyhaztagok az egyhdz példamutato tagjai-
va szervezése céljabol. A hitvallasos oktatas érdekében megszervezte a reformatus
felekezeti iskolak is felallittathassanak minden fokon, s igy 1880-ban a mar meglévd
semleges egyetem mellé kozadakozasbol szabadegyetemet — Vrije Universiteit —
szervezett teologiai és jogi karral Amszterdamban, mely még magatdl az 6 reforma-
tus egyhazatdl is fiiggetlen, de a kalvinizmus alapelvei alapjan all, s melyen 6 maga
is két tanszék vezetését vallalta. A ,,szabad egyhaz szabad allamban” jelszava alap-
jan akcidt inditott az allamsegélyek megsziintetése s az allamtol vald fiiggetlenség,
az egyhazi szervezet revizidja érdekében, s egyhdzi féhatdsagaival torténd allandd
Osszeiitkozéseit kovetden 1887-ben kb. 400.000 kovetdjével kivalt a holland refor-
matus egyhazbdl — Nederlandse Hervormde Kerk —, tehat az allamegyhazbol, meg-
alakitvan fiiggetlen reformatus egyhazat s 1892-ben egyesiilt a mar 1834-ben kivalt
szigoru reformatus egyhazzal — Gereformeerde Kerk. Az 1888-as parlamenti valasz-
tasokon Kuyper iranyzata mar a liberalis kormany megbuktatasara térekedett, hogy
konzervativ kormanyt juttatvdn hatalomra felszamoljdk az egyhazi liberalizmust,
modernizmust. Kuyper, hogy a kdlvinizmus érvényesiilését tarsadalmi és politikai
téren is biztositsa, 1874-t0l parlamenti képviseld volt, 1881-t6l a forradalomellenes
— anti-revolutionair — part vezére s 1901-1905-ig Hollandia miniszterelnoke. Kuyper
allamtanaban a ,,szabad egyhaz szabad allamban” elve alapjdn azon programot hir-
dette meg, hogy a szabad allam vezetésében is Krisztus akarata érvényesiiljon, tehat
szigoru hitvallasos és buzgd keresztyének vezessék az allamot, s akkor Krisztus
uralkodik a politikdban is. A szocialis kérdést fontosnak tartotta és feliilrél kivanta
megoldani a forradalom elkeriilése érdekében, a vagyonos polgarsag és az allam in-
tézményes egyiittmikodésével ohajtotta a szocialis problémakat orvosolni. A kdzok-
tatas szigoru reformatus ellenérzését is e szempontok, a hitvalldsos, antiliberalis €s
forradalomellenes nevelés megvaldsitasa érdekében kovetelte. Mint politikus igazi
demokrata volt, de kalvinista demokrata, aki sem az 6sdi konzervativokkal, sem a
liberalisokkal nem tartott. Politikai és egyhazi torekvései sikerre vitele érdekében
napi- és hetilapot is szerkesztett, s jelentds ir6i munkassaga is. Az egyhazi, teologiai
kérdések targyalasa érdekében hetilapot — De Heraut — alapitott 1877-ben, melynek
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tobb mint negyven éven at szerkesztdje és legtermékenyebb munkatarsa volt, a poli-
tikai élet szamara pedig napilapot — De Standaard — 1872-ben, melynek 1913-ig volt
foszerkesztdje volt miniszterelndksége éveit leszamitva. Irodalmi munkéssaga igen
kiterjedt, félszazat is meghalado terjedelmesebb kdnyvei mellet mintegy 120 egyéb
kisebb eldadasa, angol illetve amerikai folyoiratokban kozolt cikke ismeretes. A kdl-
vinizmus lényege cimii munkaja 1898-ban keletkezett, s magyar forditasa mar 1914-
ben kiadasra keriilt a Kalvin-Szovetség gondozasaban. A konyv hat fejezetben fog-
lalja 6ssze Kuypernek a kalvinizmus 1ényegérol alkotott felfogasat: 1. A kalviniz-
mus és a torténelem. 2. A kalvinizmus ¢és a vallas. 3. A kalvinizmus és a politika. 4.
A kélvinizmus és a tudomanyok. 5. A kalvinizmus és a miivészetek. 6. A kalviniz-
mus ¢és a jOovO, tehat a torténeti és teologiai alapok ismertetését kdvetden, azok tiik-
rében tér a tarsadalmi feladatok targyalasara (Kuyper 1914).

A magyar reformatus teologidban Abraham Kuyper els6 szamu kdvetdje Se-
bestyén Jend (1884-1950) professzor volt. Theoldgiai tanulmanyait Budapesten vé-
gezte 1902 és 1906 kozott. Egy esztendei segédlelkészi szolgalat utan — melyet a
Kalvin téren toltott — harom évet tanult Utrechtben (1907-10), s kozben Genfben és
Heidelbergben késziilt a magantanari vizsgakra. 1910-ben lett a szisztematikus teo-
logia docense, majd 1918-ban a Szisztemetika Theologia Tanszék vezetdje a buda-
pesti Reformatus Theologiai Akadémian, s itt tanitott 1946-ig. Hollandiai tanul-
manyutja soran szerzett élmények téritették meg, a Gereformeerde Kerk hatdsara
fordult a torténelmi kalvinizmus irdnyaba, s igen jol megismerte Kuyper életmiivét,
akinek hallgatdja is volt Utrechtben. A hollandiai viszonyokkal szemben a korabeli
magyar reformatus gondolkodds mindvégig idegenkedett a tarsadalom felekezeti
alapon torténé megszervezésének gondolatatol, Sebestyén Jend kezdeményezése az
onallé protestans politikai képviselet kialakitasdra nem vezetett sikerre. 1920-ban
Iépett fel egy onallo kalvinista part megszervezésének gondolataval, de az 1920 feb-
ruarjaban létrehozott Kalvinista Politikai Szovetség igen rovid életii volt — s elgon-
dolkodtat6, hogy az I. vilaghabora katasztrofaja utan és a trianoni trauma arnyéka-
ban valoban célszerli volt-e a tarsadalom felekezeti alapon torténd megosztasa a po-
litikai életben, nem feledkezvén el arrél sem, hogy Magyarorszagon sokkal alacso-
nyabb volt a reformatussag 6sszlakossagon beliili aranya, mint Hollandidban. Sokkal
jelentdsebb tevékenységet fejtett ki a Kalvin-Szovetség és a Kalvin Janos Tarsasag.
Mindkét szervezet megalakitasa a magyarorszagi Kalvin-reneszansz egy-egy kitiin-
tetett idopontjahoz kapcsolodik. A Kalvin-Szovetség megalakitasara 1908-ban, Kal-
vin sziiletése 1909. évi 400. évforduldja jegyében, a Kalvin Janos Tarsasag 1étreho-
zasara pedig 1936-ban, az Institutio kiadasa 400. évforduldjanak évében keriilt sor.
Sebestyén Jend a Kalvin-Szovetségnek titkara, a Kalvin Janos Tarsasagnak pedig
elndke volt, emellett jelentds publicisztikai tevékenységet is kifejtett a Kdlvinista
Szemle cimi hetilap és a Magyar Kalvinizmus cimi folyodirat kiaddjaként. Amint
Csohany Janos 4 magyar reformatus egyhaztorténelem osszefoglalasa 1948-ig cimi
munkajaban kifejti: ,,Sebestyén Jend és munkatarsai lapjaikban a jezsuita vezetésu
romai katolicizmus elsé vilaghabora utani neobarokk hatalmi taltengése ellen éppen
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ugy kiizdott, mint a magyar reformatussag nemtérédomsége, a torténelmi kalviniz-
mushoz nem mélté jellege, valamint a debreceni eredetii egyhazias, majd lelki kal-
vinizmus ellen, mert az rivalis kalvinizmus volt. De kijutott az altalanos keresztyén-
nek nevezett interkonfesszionalis belmisszios iranyoknak, egyesiileteknek [...] a tor-
ténelmi kalvinistak kritikajabol.” (Csohany 1989, 34. o.), illetve ahogy Bucsay Mi-
haly A protetantizmus térténete Magyarorszagon ciml konyvében értékeli Sebes-
tyén tevékenységét: ,,A Kalvinista Szemle cim{ hetilap és a Magyar Kalvinizmus
cimii folydirat kiadojaként teologusok és publicistak egész csapatat nevelte fel. O
maga is buzgoén tevékenykedett az egyhazi publicisztika teriiletén.” (Bucsay 1985,
252. 0.) A Kalvin-Szovetség tevékenysége a belmisszios tevékenység, az
evangelizdcié mellett a szocialis munkara is erdteljesen kiterjedt, a magyar gazdasa-
gi, tarsadalmi és politikai ¢élet kalvini normékhoz igazitasat tiizte ki céljaul. A kezde-
tektdl — vilagi elnoke, Bernath Istvan a Magyar Gazdaszovetség elndke jelentOs sze-
repvallalasaval — felkarolta a szovetkezeti mozgalom iigyét. Maga Sebestyén Jend is
1925-ben az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet {ilésén sikra szallt a foldkérdés
megoldasa mellett, s a magyar nemzeti szempontok szerinti foldbirtokpolitika, a
magyarsag jelentds részének telepités, parcellazas, orokbérlet, kertgazdasag stb. tt-
jan folddel torténd ellatasa, az 0j kisgazdasdgoknak atmeneti idére biztositott ado-
mentesség mellett foglalt allast, elvarvan, hogy a nagybirtokok a magyar nemzet
szocialis feladatai megoldasabdl erejiikhez mérten vegyék ki résziiket. A Kalvin-
Szovetség tevékenységének harom évtizedét értékelve Szabd Imre budapesti esperes
A kalvinizmus feladatai a mai magyar életben cimii elnoki székfoglald beszédében
igy fogalmaz: ,,Magyar kalvinista embereknek szabad szovetsége ez, akikben a nagy
reformator lelke ¢l s akik egyhdzukra és magyar nemzetiikre ma is 1étsziikségnek ér-
zik, hogy a kélvinizmus, mint karakter, mint ¢letforma, tarsadalmi eré és politikai
kovasz éljen és nemzeti lelket formaljon.” (Szabd 1839, 2. 0.), majd késobb: ,,A val-
lasos életen tilmend egyhaztarsadalmi szervezkedésre, szocialis felelsségre, a kal-
vinizmusnak a modern magyar ¢életben vald érvényesitésére [...] innen kapta a re-
formatus egyhaz az 6sztonzéseket.” (Szabo 1839, 9. 0.), s végiil ismét napirendre ke-
ril az 6nalld politikai érdekképviselet kérdése: ,,A torténelem gy hozta magaval,
hogy a kalvinizmus nem tartotta sziikségesnek magat politikailag megszervezni.
Tartozkodott is téle, hogy hivatasat a nemzet lelki szolgalataban ne kockaztassa, de
a torténelem hozhatja ugy is magaval, hogy a kalvinizmusnak politikailag is meg
kell szervezkednie.” (Szabd 1939, 15. o0.). A Kélvin Janos Tarsasag elnokeként Se-
bestyén Jend Mit akar a Kalvin Janos Tarsasag? cimi irdsaban fejti ki az 0j szerve-
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domanyok, valamint az egyhazi és gyakorlati ker. élet minden teriiletén valo alkal-
mazasa, hogy igy az 0si hit igazsagai teljes erejliikben kivirdgozzanak és ne csak a
ref. egyhazi, hanem a tarsadalmi €s nemzeti élet szdmara is az jjasziiletés eréforra-
sai lehessenek.” (Sebestyén 1936, 2. 0.)
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4. Osszegzés: Sebestyén Jend irodalmi munkassaga

Dolgozatunkban zarasként Sebestyén Jend irodalmi munkassagara vetiink né-
hany pillantast, megvizsgalvan azt, hogyan értékelte a tarsadalom atalakitasat, a
kozéleti szerepvallalast a leghatarozottabban siirget teoldgiai iranyzat elsé szamu
képviseldje a kalvinizmus és kapitalizmus kapcsolatat és a kalvinizmus magyaror-
szagi torténelmi szerepét. Kdalvin és a kapitalizmus cimii munkajaban kifejti, hogy
amerre a kalvinizmus elterjedt, a mély és eroteljes hitélettel egyiitt jart a gazdasagi
fellendiilés is, a szellemi, lelki gazdagsdggal az anyagi, vilagi gazdagsag. A
tokefelmozas és a kapitalizmus kifejlédése szempontjabol véleménye szerint kiemelt
jelentéséggel bir a kamat kérdésének Uj megvilagitasba helyezése. Sebestyén pro-
fesszor e munkajaban hosszasan idéz Kalvin egy levelébdl, melyet egy Sachinus ne-
vii embernek irt. E klasszikus levelében Kalvin legvilagosabban és leghatarozottab-
ban kdrvonalazva allaspontjat tanitja a pénz produktivitasat. A kamattal kapcsolatos
tradiciokkal szakité ezen felfogéds a kalvinista reformacié hivei kozott altalanossa
valvan, mondhatjuk, hogy Kalvin feloldvan a gazdasagi élet fejlodését gatlo lanco-
kat, tulajdonképpen a kapitalizmus megteremtdjeként tekinthetiink red. Sebestyén
professzor ezen gondolata rokonsagot mutat a tanulmanyunk elején a német torténeti
iskola egyes képviseldinek az egyhdzak szocidlis tantételei kozvetlen hatisara vo-
natkozoan kifejtett nézeteivel. Ugyanakkor, mikor a kapitalizmus megteremtdjeként
értékeli Kalvint, Sebestyén kiilonbséget tesz a korai kapitalizmus és a kor — Weber
allaspontja szerint is a protestans etikai alapoktol elszakadt — kapitalizmusa kozott,
ahogy miivében fogalmaz: ,,nem a »modern«, ahogy szoktak mondani »kizsakma-
nyolo« kapitalizmusé, mert Kalvin etikajaban ennek a szdmara nincsen hely, hanem
egy oly hatalmas ardnyokban fejlodo kapitalizmusé, amely nem becstelen uton, me-
rész spekulacidk, munkasok kiszipolyozasa, erkolcstelen vallalatok, s a kis tizemek
tonkretétele utjan szaporodik, hanem a puritan ¢letfelfogas, s a folytonos szakadatlan
munka folytan 6nmagatol felhalmozodik.” (Sebestyén 1911, 13. o0.) Sebestyén ki-
emeli munkdjaban, hogy e Kalvin hatasa nyoman kibontakoz6 kapitalizmus a mo-
dern kultara eldfeltétele volt, s hogy Kalvin kitind gyakorlati érzékkel fedezte fel a
pénz és a kereskedelem jelentOségét a szocialis életben. Ugyanakkor felhivja a fi-
gyelmet arra is, hogy: ,,a régi igazi kdlvinizmusnak, ha meg is volt mindig az érzéke
a kulturjavak irant, azért azokat nem tekintette soha masnak, mint oly eszkoznek,
melyet Isten dicsOségére lehet €s kell felhasznalni a felebarati szeretet szolgalata-
ban.” (Sebestyén 1911, 17. 0.) Sebestyén professzor megallapitja, hogy — a specialis
torténelmi viszonyokon kiviil természetesen — a magyar kalvinizmus azért nem ilyen
erés €s gazdag anyagiakban, mert nem olyan erds hitéletében sem, nem vagyunk
olyan igazi kalvinistdk, igy hazai példdkon nem mutathaté be Kalvinnak a kapita-
lizmus kialakul&sara gyakorolt hatdsa. Ezen allaspont véleményem szerint nincs kel-
16 mértékben tekintettel a magyar gazdasagtorténet korlatozo koriilményeire, de ab-
bol a nézépontbdl méltanyolhatd, ha a szerzoé ezen kiilonbség kic¢lezésével kivanta
nyomatékositani a torténelmi kalvinizmus irdnyzatanak jovot formald erejét, hiszen
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ezen teologiai iranyzat a tarsadalom atalakitisa, a szocialis, politikai programok
megvalositasa el6feltételeként kezelte az egyéni hitéleti aktivitas fokozasat, a kegyes
¢letfolytatast.

A kalvinizmus és demokracia cimii munkajaban a kalvinista etikanak a politi-
kai kultirara, a demokratikus jogok érvényesiilésére vonatkozoan gyakorolt hatasa-
ol fejti ki véleményét, ami a magyar politikatorténet szempontjabol is tanulsagos.
Azon gondolatbol kiindulva, hogy egyrészt az evangélium nem csak az egyén iid-
vOsségére valo, hanem gyogyszer a tarsadalom szamara is, masrészt, hogy Isten aka-
ratanak és uralmanak érvényesiilni kell az egész vilagon, megparancsolja, hogy a
legnagyobb erdvel vessiik bele magunkat a tarsadalmi és nemzeti életbe. A kalvi-
nizmus tehat nem mondhat le gondviselésszert €s torténelmi szerepérol, mely altal a
tarsadalom megreformalasa is kittizetett életcélul. Ennek kdvetkezményeként a kal-
vinizmus dontd szerepet jatszott mindenhol a népjogok kivivasa teriiletén, s igy nem
csak a modern kapitalizmus, a kereskedelem és a pénzgazdasag kifejlodésére, hanem
a modern népjogok, a modern nemzeti élet, szoval a demokracia kialakulasara is
dont6 befolyast gyakorolt. A nép szuverenitasanak kérdését illetden kiemeli a kalvi-
nizmus €s a modern demokracia felfogasaban mutatkozo kiilonbséget, mely nézetei-
ben Kalvin és Kuyper gondolatai térnek vissza. ,,Mert bar a kalvinizmus is elismeri
azt, hogy sziikség van arra, hogy a nép egyeteme kormanyozza a sajat életét, azt
azonban mar nem ismeri el, hogy ez a szuverenitas, tehat maga a hatalom, magatol a
néptdl szarmazik. Mert mindenféle hatalom az Istent6l szarmazik, és sem az indivi-
duum, sem az ennek tomegét alkotd nép, tehat az emberi akarat nem jogforras. Min-
den hatalom, minden jog csak Istentdl szarmazik s az ember soha sem koteles arra,
hogy akar a sajat embertarsai, akar azok egyetemes akarata, tehat az allam el6tt 6n-
ként meghajoljon, csak ha azt Isten parancsolja. A kalvinizmus szerint tehat meg van
a nép uralmanak létjogosultsaga, de csak akkor, ha az a nép Isten akaratat és 6rok-
kévald torvényeit respektalja és a legmagasabbrendii idedl az lenne, hogy mindenki
eljutna az értelem ¢és hit oly fokara, hogy onalldan teljes felelosségérzettel részt ve-
hetne az allam kormanyzataban.” (Sebestyén 1913, 12-13. 0.)

Végezetiil emlitést kell tennlink Sebestyén Jend 4 kalvinizmus és a modern
élet cimli munkajarol, melynek igen érdekes eleme Szab6d Dezs6 4 magyar protes-
tantizmus problémdi cimil, a Nyugat hasabjain megjelent ropiratara torténd reflexio-
ja. Ez egyrészrol segit a dolgozat keletkezési idejének (mely nem kertilt feltiintetés-
re) azonositasara, s ezek szerint az 1913-as — Szabo Dezs6, Ady Endre, Moricz
Zsigmond, valamint két teologus, Tankd Béla és Rozvanyi Vilmos kdzott a Nyugat-
ban zajlo — protestantizmus-vita idejére tehetd keletkezése, hiszen Sebestyén fogal-
mazasa szerint ,,Szabd Dezs6 ir6 legijabban megjelent” (Sebestyén 191(?), 5. o.)
munkdjarol ir, masrészt érdekes kortorténeti dokumentumként értékelhetd, hiszen a
protestantizmus-vita irodalomtorténeti elemzéseiben én eddig nem talalkoztam a Se-
bestyén-féle reflexiora torténd utalassal. Sebestyén egyarant elutasitja a reformatus
keresztyénség megitélésében Magyarorszdgon elterjedt két nézetrendszert, igy azt,
mely elragadtatvan a nagyszerli tudomanyos, kulturalis, nemzeti és politikai telje-
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sitményeitdl, majdnem teljesen elfelejti a magyar kalvinizmusnak, mint vallasnak az
értékelését — s e csoportba sorolja Szabo Dezsét is —, s azt is, amely a reformatus ke-
resztyénséget csak, mint vallast, mint reformatus egyéni vagy egyhazi ¢életet latja s
nincs érzéke a kalvinizmus életformald szellemi hatalom jellege irant. Sebestyén
természetesen a két, részigazsagokat tartalmazo allaspont magasabb szintézisében
latja a helyes valaszt, amint irja: ,,sohasem szabad szem el6l téveszteniink és elejte-
niink azt a nagy gondolatot, hogy a kalvinizmus elsésorban nem nemzetment6 szo-
ciologia, nem kulturfilozofia, nem politika, hanem vallas, a keresztyénség legtisz-
tabb formaja s minden egyéb értéke csak ez utan és ebbdl kovetkezik, de viszont az
Osszes tobbi értékeknek azutan a vilagon mindeniitt, minden nemzet életében egy-
forma kovetkezetességgel beldle kell kovetkeznie” (Sebestyén 191(?), 5. 0.).
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