SZABALYZAT a plagiummal kapcsolatos rendelkezésekrdl
az SZTE Gazdasagtudomanyi Karan

A szabalyzat hatalya

Jelen szabdlyzat kiterjed az SZTE Gazdasagtudomanyi Kar hallgatoi altal az egyetemi
tanulmanyaikkal 0sszefiiggésben (pl. kurzusok, tanulmanyi versenyek kapcsan) készitett irott
anyagokra, prezentaciokra, publikaciokra. Tovabba kiterjed az SZTE Gazdasdgtudomanyi Kar
altal meghirdetett kurzusokon torténd irasbeli €s/vagy szobeli teljesitésekre attdl fliggetlentil,
hogy a kurzus résztvevdje az SZTE mely karanak hallgatoja. A szabdlyzat nem terjed ki az
SZTE Ko6zgazdasagtani Doktori Iskola hallgatoira.

1. Mi a plagium?
A plagium valaki mas munkdjanak vagy otletének sajatunkként torténd feltiintetése, attol
fiiggetlentil, hogy ez beleegyezéssel, vagy anélkiil torténik.

Plagiumnak mindsiil minden olyan mas szerz6tdl atvett tartalom felhasznalasa (fiiggetlentil az
atvett tartalom nyelvét6l), amelynek forrasat az irasbeli vagy szobeli munkaban a szoban forgd
munka szerzéje nem jelzi egyértelmiien. Ilyen tartalom lehet mas szerz6tdl szarmazo:

e kézzel irott, internetrdl szarmazo6, elektronikus, szobeli, barmilyen adatrogziton tarolt,
illetve egyéb forrasbol atvett szo és gondolat;

o Otlet, megallapités, kdvetkeztetés, vélemény, levezetés, megfigyelés;

e képlet, modell;

o adat, szam- vagy adatsor, statisztika, megoldas;

o abra, grafika, kép és fénykeép.
Plagiumnak mindsiil tovabba, ha valaki sajatjaként tiintet fel olyan munkat, amelynek mas a
szerzdje. (Pl. teljes dolgozatok, egyéb munkak masolasa, ellenszolgaltatasért cserébe
elkészittetett barmilyen irdsbeli vagy szobeli anyag). Az eredeti munka szerzdjét csak abban az

esetben nem kell feltiintetni, ha az illet6 ismeretlen, de ennek tényét ebben az esetben is jelolni
kell.

Nem sziikséges hivatkozéssal ellatni (1) a kézismert gondolatokat (amelyeket szamos hitelt
érdemld forras tartalmaz); (2) az altaldnosan elfogadott, illetve megfigyelhetd tényeket; (3) az
eredeti, uj gondolatokat, illetve a sajat tapasztalatok és vélemények megjelenitését.

A plagium torténhet:

e Szindékosan: a plagium elkdvetdje tudatdban volt annak, hogy megsérti a plagizalassal
kapcsolatos szabalyokat;

e Hanyag modon: a plagium elkovetdje atlatta, vagy elvarhato lett volna téle, hogy
atlassa azt, hogy munkadja sértheti a plagizalassal kapcsolatos szabalyokat, mégsem tett
1épéseket a plagizalas elkeriilésére;

e Szandékolatlanul: a plagiummal kapcsolatos tudas hianya, a munka készitése soran
alkalmazott helytelen/elégtelen gyakorlat vezetett a plagizalashoz.

A munka értékelése soran a plagizalas tényét attol fiiggetleniil figyelembe kell venni, hogy az
szandékos volt-e vagy sem. A szandékosan, valamint a hanyagsagbdl elkovetett plagizalas
fegyelmi vétség.

Amennyiben sz6 szerinti idézet esetében a szerz6 hivatkozik annak forrasara, de elmaradnak az
idézojelek, illetve szo szerinti idézet esetében hianyzik a hivatkozas, de vannak idézéjelek, az
nem plagiumnak, hanem hivatkozasi anomalianak tekintheto.
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Az 6nall6 munka soran a hallgaté feladata lehet mésok altal 1étrehozott tartalom felhasznalasa,
de ezeket minden esetben egyértelmii hivatkozasokkal kell ellatni. Amennyiben a hallgato
munkdja sordn nem a tudomdanyteriilet szabalyainak megfeleld hivatkozasokkal lat el egy
forrast, csak formai hibat vét, ez esetben cselekedete nem mindsiil plagiumnak, de a dolgozat
értékelése soran figyelembe kell venni.

2. Plagiumhoz kapcsolédo kari szabalyozas
A plagiummal kapcsolatos szabalyok vonatkoznak minden, a tanulmanyi kovetelmények
teljesitése érdekében végzett munkara, valamint egyéb 0sztondijakhoz, tudoméanyos didkkdri
munkahoz beadott irasbeli és szobeli teljesitményre. Ezek kiilondsen:

o hazi feladat, illetve hazi dolgozat;

e szemindriumi dolgozat;

o szakdolgozat;

e projektmunka;

o kutatéasi beszdmold, tudoményos palyamunka, publikécio;

o Osztondijpalyazat;

e szobeli prezentacio, kiseldadas, referatum.

3. Milyen kovetkezményekkel jar a plagium elkovetésének vétsége?

A szandékosan vagy hanyagsagbol elkovetett plagium olyan fegyelmi vétség, amely a munka
elégtelen érdemjeggyel valo értékelése mellett fegyelmi eljarast vonhat maga utdn az
Egyetem Hallgatoi fegyelmi és kartéritési szabalyzataban rogzitettek szerint.

Plagium vétségét koveti el az, aki az 1999. évi LXXVI. torvény a szerzdi jogrol 12. § (1) és (2)
bekezdését; tovabba a 2012. évi C. torvény a Biinteté Torvénykonyvrdl 385. § (1) bekezdését
valositja meg, amely akar két évig terjedé szabadsagvesztéssel is stjthato.

A kurzusért felelds, vagy az adott munka sordn a hallgatoval konzultalo, illetve az érintett
szakdolgozatot értékeld oktatd jelzi a plagium vétség gyanujat az illetékes (kurzust, illetve
szakdolgozati témat jegyzd, TDK dolgozatot befogadd) intézet vezetdjének, és a plagium
bizonyitottsaga esetén az elégtelen mindsitést bejegyzi. Az intézetvezeté a dékannal
kezdeményezheti fegyelmi eljaras inditasat.

Jelen szabalyzat értelmében minden szakdolgozatot ird hallgatd koteles a dolgozat
benytjtasakor csatolni a 1. mellékletben talalhato nyilatkozatot, amelyben kijelenti, hogy a
dolgozat a sajat szellemi terméke, €s minden felhasznalt forras esetében betartotta a
hivatkozéasok és 1dézés megteleld szabalyait.

4. Kari eljarasi rend plagium elkovetése esetén

A szandékosan vagy hanyagsagbol elkovetett plagium gyanujanak megallapitasa szeminarium,
valamint kollokvium esetén a kurzusért felelés oktatd, szakdolgozat esetén a témavezeto, az
opponens, valamint a zarévizsga bizottsag feladata.

A plagium gyantjanak megallapitasarol a hallgato értesitése a hallgatd altal a NEPTUN
szamara megadott elektronikus levelezési cimre az oktato vagy a Tanulmanyi Iroda altal kiildott
elektronikus levél utjan torténhet.

Ha az érintett hallgatd nem ért egyet a plagium gyanujanak megallapitasaval, szakdolgozat
esetén legkésobb a zarovizsgaig, egyéb munka esetén az intézkedésrol szolo értesitést kovetd
tizenotodik nap végéig — a sajat allitasait alatimasztdo esetleges bizonyitékok egyideji
benyujtasaval — jogorvoslati kérelemmel €lhet a kurzust, illetve a szakdolgozati témat jegyz6
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intézet vezet6jéhez cimezve, aki egy haromtagi ad hoc bizottsagot nevezhet ki a kérelem
elbiralasara. Az intézetvezet érintettsége eseten az illetékes felettes szervezeti egység vezetoje
jogosult a bizottsagot kijelolni. Az ad hoc bizottsag tizentt napon beliil koteles dontést hozni.

A Bizottsag dontése ellen a hallgatd az oktatdsi dékanhelyetteshez nytjthat be irdsos
fellebbezést, aki masodfokon nyolc napon beliil koteles azt elbirdlni. A masodfoku hatarozat
jogerés, kivéve, ha a szakdolgozat plagizalasa, vagy ismételt szeminariumi dolgozat plagizalas
miatt a dékan fegyelmi eljarast rendel el.

Az a végzés hallgato, aki ellen plagium-, illetve fegyelmi eljaras indult, az eljaras lezarultaig
nem zardvizsgazhat. Amennyiben az eljaras soran a plagium nem nyer bizonyitéast, akkor az
oktatasi dékanhelyettes engedélyezi a zarovizsga soron kiviili letételét.

A szakdolgozat beadott formdjaban a hallgatd szellemi tulajdona, ezért annak tovabbi
felhasznalasarol a szerz6i jogrol szo16 1999. évi LXXVI. térvény rendelkezik. Amennyiben a
hallgaté visszaélést észlel szakdolgozatanak vagy egyéb szellemi termékének (irasmt, forditas,
statisztikai adat, abra stb.), mint sajat szellemi tulajdonanak a felhasznalasaval kapcsolatban,
azt jelezheti a dékéani vezetésnek.

5. A mesterséges intelligencia hasznalata®

Jelen fejezet a Szegedi Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi Karan végzett egyetemi
tanulmanyokkal (kurzusok, tanulmanyi versenyek sordn) Osszefiiggésben készitett és 2025.
szeptember 1. utan benyujtott anyagokra (prezentaciok, publikaciok, beadandé dolgozatok stb.)
vonatkozik. Az emlitett szellemi alkotasok elkészitéséhez megengedett a mesterséges
intelligencia (tovabbiakban MI) hasznalata, azonban kizardlag a kovetkezékben
megfogalmazott elvek betartasaval.

Az MI eszkozokkel végzett munka soran az aldbbi tevékenységek megengedettek:
e Nyelvi ellendrzés és stilisztikai javitas.
o Forrasanyagok rovid dsszefoglalasa és otletek rendszerezése.

e MI eszk6zok képességeinek bemutatisa és elemzése irasos anyagokban. Ebben az
esetben a sz6 szerinti idézés szabalyait kell hasznalni, ahol a feltett kérdést (prompt) és
a kapott valaszt is dokumentalni kell, sziikség szerint — ha ez a térzsszoveg méretét,
tartalmat érdemben befolyasolja — mellékletben feltiintetve.

Az MI eszkozoket a hallgatok a tanuldst és a szakmai fejlodést tdmogatd eszkozként
alkalmazhatjak. Fontos, hogy:

e Az Ml nem helyettesitheti az 6nallé6 gondolkodast és a kritikai elemzést.

o Az MI altal javasolt vagy generalt forrasokra valé hivatkozast minden esetben alapos
ellendrzésnek kell alavetni. A felhasznalt irodalom kozott csak azokat a forrasokat lehet
szerepeltetni, amelyeket a hallgato ténylegesen elolvasott és tartalmilag megismert.

e A benyujtott anyag tartalmaért a hallgato tartozik feleldsséggel, ideértve az MI altal
l1étrehozott tartalmak pontossagat és hitelességét is.

! A fejezet hatalyos 2025. szeptember 1-tdl.



Az MI alkalmazasanak tényét és modjat vilagosan dokumentalni kell:

Az MI altal generalt szakmai tartalom nem tiintethetd fel sajatként, és minden esetben
megfeleld forrashivatkozast igényel.

Az MI haszndlata sordn létrejott szovegnek meg kell felelnie a plagiumszabalyzat
eldirasainak.

A szakdolgozat modszertani fejezetében jelezni kell, hogy az MI milyen célra lett
hasznalva, tovabba a szakdolgozat mell¢kleteként egy nyilatkozatot kell kitdlteni az MI
felhasznalas modjarol. Példa: ,,4 dolgozat készitése soran a ChatGPT eszkozt
hasznaltam a szakirodalmi forrdasok rendszerezésére és nyelvi ellenorzésre. Az MI altal
generalt tartalmat atdolgoztam és sajat elemzéseimmel egészitettem ki. Az érintett
fejezetek részletes felsorolasat az X. mellékletben szerepld nyilatkozatom tartalmazza.”

A kurzus oktatoja, a konzulens vagy az opponens altal vélelmezett nem szabalyszer(i
MI hasznalat esetén a Kar a rendelkezésére allo szoftveres eszkozokkel ellenOrizheti a
dolgozatot.

El6bbi elvek megsértése azonos elbiralas ala esik a hivatkozas nélkiil felhasznalt szovegrészek
(plagium) vétségével.

E szabalyok betartdsa biztositja, hogy a mesterséges intelligencia hasznos eszkozként
szolgaljon a szakdolgozatiras soran, mikozben megdrzi a tudomanyos munka hitelességét €s
egyediségét.

Jelen szabdlyzat 1-4. pontjait és annak mellékletét (1. sz. melléklet) a Kari Tandcs 2012. 09.27-
el llésén a 28/2012. sz. hatarozataval elfogadta, ¢s 2022.04.14-1 iilésén modositotta. Jelen
szabalyzat 1-4. pontjai és annak melléklete (1. sz. melléklet) 2022.04.14-¢én, a NEPTUN
CooSpace-en torténd hivatalos kozzététellel 1ép hatalyba.

Jelen szabalyzat 5. pontjat és annak mellékletét (2. sz. melléklet) a Kari Tanacs 2025. 05. 22-i
ilésén a 24/2025. sz. hatarozataval elfogadta. Jelen szabélyzat 5. pontja és annak melléklete (2.
sz. melléklet) 2025.09.01-jén 1ép hatalyba.

Szeged, 2025. majus 22.



1. sz. melléklet

A SZakdOIZOZAL CIME: .....coovei it e et

NYILATKOZAT

Alulirott ..o (EHAKkOd: ..o ), a Szegedi
Tudomanyegyetem  Gazdasagtudomanyi Kar ........................ tagozatos,
............................ szakos hallgatdja /a mellékelt dolgozat benytjtoja/ kijelentem,

- afenti cimen elkészitett szakdolgozat 6nallo kutatason alapuld, sajat munka eredménye;

- a szakdolgozatban szerepeltetett — mas szerzokt6l szarmazé — gondolatokat és
idézeteket tudomanyos munkdhoz méltéan, megfelelden jeloltem meg, kiillondsen a
hivatkozasok és idézések tekintetében;

- a szakdolgozatot mas felsdoktatasi intézményben illetve egyetemiink més karan nem
nyUjtottam be;

- adolgozat készitése soran betartottam a szerzdi jogrol szold 1999. évi LXXVI. térvény
szabdlyait, valamint az egyetem altal eldirt, a dolgozat készitésére vonatkozo
szabalyokat;

- hozzajarulok, hogy szakdolgozatomat elektronikus plagium vizsgalat ala vonjak;

- tudomasul veszem tovabba, hogy amennyiben dolgozatommal kapcsolatban a plagium
gyantja mertiil fel és ez bizonyitast nyer, a dolgozat elégtelen mindsitést kap, valamint
ellenem fegyelmi eljaras indithato;

a fegyelmi eljards inditdsa nem érinti a szerzdi jogsértés miatti egyéb (polgari jogi,

szabalysértési jogi, biintet6jogi) jogkovetkezményeket; - nyilatkozom, hogy a dolgozat

készitése soran az 6nallo munka tekintetében a konzulenst, illetve a feladatot kiado oktatot
nem tévesztettem meg.

Datum:

alairas



2. sz. melléklet

A SZAKAOIZOZAL CIME: ...ttt

NYILATKOZAT A MESTERSEGES INTELLIGENCIA HASZNALATAROL

Alulirott ... (Neptun kod: ............cooeeennii. ), a Szegedi
Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi Kar tagozatos,
............................ szakos hallgatdja /a mellékelt dolgozat benyujtoja/ kijelentem, hogy a
szakdolgozat készitése sordn mesterséges intelligencia alapi eszkdzoket hasznaltam az alabbi
modokon:

1. Alkalmazott Ml-eszkozok és céljuk
o Eszkoz neve (Példaul: ChatGPT, Grammarly, QuillBot, Connected Papers)
o Hasznalat célja: (Példaul: nyelvi ellendrzés, szovegkivonatolas, otletgeneralas,
forraskeresés stb.)
2. Az MI alkalmazasanak részletezése
o Az M-t az alabbi fejezetekben vagy tartalmi egységekben hasznaltam:
»  Példaul: Bevezetés — szovegstruktura javitasa
»  Példaul: Szakirodalmi dattekintés — forrdskeresés tamogatdsa
»  Példaul: Kovetkeztetések — nyelvi ellendrzés

o Az alabbi lényeges kérdéseket vagy utasitisokat (fé promptokat) adtam a hasznalt
mesterséges intelligencia eszkoz(Ok)nek. Kérem, azokat a fobb kéréseket tiintesse fel,
amelyek érdemi valtozast eredményeztek a szakdolgozat tartalmaban vagy
szerkezetében! (Ha egy kerés soran tobb lépésben tortént jelentds pontositds, ezt is
roviden jelezze.) Példaul:

v Elsé fo prompt: ,, Foglalja ssze az endogén novekedéselméletet 300 szoban.”
»  Modositott f6 prompt: ,, Foglalja 6ssze az endogén névekedéselméletet, és
emelje ki Paul Romer szerepét a modellben.”
3. Az MI altal generalt tartalom kezelése

Példaul:
o Az MI dltal generalt szovegrészeket ellendriztem, atdolgoztam és kiegészitettem sajat
elemzéseimmel.

o Az MI dltal javasolt forrasokat minden esetben manualisan ellendriztem.
4. Felel6sségvallalas

o Kijelentem, hogy a szakdolgozat teljes tartalmaért feleldsséget vallalok.

o Az MI éltal generalt tartalmakat csak ellendrzott formaban, sajat értelmezéssel és
kiegészitéssel épitettem be a dolgozatba.

o Tudomasul veszem, hogy az MI eszkdzok hasznalata nem mentesit a
plagiumszabalyzat és az egyetemi etikai elvek betartasa alol.

o Hozzajarulok, hogy a szakdolgozatomat elektronikus MI vizsgalat ala vonjak.

Tudomasul veszem tovabbé, hogy amennyiben dolgozatommal kapcsolatban az MI nem megfeleld
hasznalatabol adoddéan plagium gyanuja meriil fel és ez bizonyitast nyer, a dolgozat elégtelen
mindsitést kap, valamint ellenem fegyelmi eljaras indithat6; a fegyelmi eljaras inditasa nem érinti
a szerzOi jogsértés miatti egyéb (polgari jogi, szabalysértési jogi, biintetdjogi)
jogkdvetkezményeket.

Datum:

alairas



