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Regressziészamitas alkalmazasa kistérségi adatokon
Szakéalné Kané Izabelia

A lokalis térségek versenyképessége a globaliZzébydamataval parhuzamosan egyre fonto-
sabb kérdéssé valik. Ezt alatdmasztja az is, hagygudpai Unié 2007 és 2013 kozbtti regio-
nalis politikdja kiemelten foglalkozik a versenygggeggel, valamint az azt befolyasol6 ténye-
zokkel. Ennek kozvetlen kdvetkezménye, hogy a maesidetfejlesztés eredményességének
alapvet feltétele a versenyképességet, még pontosabbiatéeskgek versenyképességét meg-
hatarozé folyamatok megismerése.

A versenyképesség médige és modellezidsége a fogalom éiérbe helyeddésével
egyltt keriilt a vizsgalatok fokuszaba. A versersdgssmi cilinder, a versenyképességi fa és a
piramis-modell azt irjak le, hogy a tertleti vergban valé helytallasnak melyek az alagvet
feltételei. Ezen modellek alapjan készultek korabbiasgalatok mind egyszZeadatelemzési,
mind tébbvaltozés elemzési mbédszerek segitségével.

A tanulmany célja a kistérségek versenyképessémétgdiramis-modell alapkategériai
és alaptényeil kozotti 6sszefliggés elemzése regresszioszaragéségével. Konkrét dssze-
fluggések feltdrasa a magyar kistérségek megvalgsusenyképessége és az arra hat6 ténye-
Zok kozott.

Kulcsszavak: kistérségek versenyképessége, piraousll, regressziészamitas, sulyozott leg-
kisebb négyzetek modszere.

1. Bevezetés

Az Eurdpai Unio Bvitésének folyamatanak és a globalizacionak haasian fo-
galmak kerlltek étérbe Magyarorszagon is, mint a versenyképességyliketi ver-
seny és az innovacio. Vilagosséa valt, hogy a téridevezés és fejlesztés az egyik lé-
nyeges tényeie az orszag sikerességének. Az Eurépai Uni6é 2003-2s regionalis
tamogatasai soran kiemelt fontossagot tulajdoniitanimkalis térségek versenyképes-
sége javitdsanak.

Az Eurépai Unio regionalis politikdjdban évek Otaastds sikeresség, a fenn-
tarthaté gazdasagi féflés a versenyképesség fogalmabdl indul ki. A vglsgresseg
fogalma pedig a terlleti verseny szemléletére takmabk. A terileti versenyben valo
sikeresség éfeltételeinek és kulonbdzbefolydsold ténydiinek ismerete célzotta és
ez altal hatékonyabbd teheti az esetleges beavdathkat. Ahhoz, hogy ezeket a fo-
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lyamatokat, dsszefliggéseket felmérjik, meg kell daonnk, hogy miben mérjik a
szbban forgo teriilet erszag, régidvagykistérségjlletve varos— versenyképességét.
Tanulméanyunkat e két fogalom széles koérben elfogatddinicidjara épitjuk.

A terlleti verseny,... egy olyan folyamat, amely a teriileti egységek kiiza) -
lik, és célja a régidban, varosbaiblé]olétének novelése a regionalis, helyi gazdasag
fejlédésének éksegitésével, amely féfiést bizonyos csoportok a helyi politikdkon ke-
resztil mas térségekkel versengve, rivalizélva @r@k befolyasolni explicit vagy
gyakran implicit médon" (Lengyel 2003, 153.0.).

A versenyképesség. a vallalatok, ipardgak, régiok, nemzetek és neshziet-
letti régiok képességeelative magas jovedelegsrelative magas foglalkoztatottsagi
szinttartos létrehozasara, mikdzben a nemzetkézi (globalisjerg/nek ki vannak té-
ve” (EC 1999, 75. o., Lengyel 2000, 974, 0.). Tehaersenyképesség két, egymassal
idonkeént ellentmondo feltételt fogalmaz meg: a magatatkoztatottsagi szint melletti
tartds gazdasagi ndvekedést.

A versenyképesség fenti definicidja alapjan épitlielta regiondlis versenykeé-
pesség piramis-modellje (1. 4bra). A modell a veyképességgel kapcsolatos teruleti
jellemzdket harom nagy csoportra osztja. igy beszélhetimérsenyképesség mérését
lehetvé tevb alapkategoriakrdl a versenyképességre rovidebb tavon, kdzvetleal h
t0 alaptényedkrdl, és a hosszabb tava, kozvetett hatassakikedességi faktorokrol

Dolgozatomban a piramis-modell kistérségi alkalnadasaganak elemzését
végzem el két szint, az alapkategoériak és az algpik kozti kapcsolat szamsZesi-
tésével. Mivel az alaptényélz NUTS 2 szinii régidkra lettek kidolgozva, lehetséges,
hogy alacsonyabb aggregaltsagi szintre térelkalmazasakor (pl. kistérség vagy me-
gye) mar nincs minden tény@mek létjogosultsaga. Ennek a feltételezésnek isauta
kivanok jarni, amikor a kapcsolatok szorossagaheén a kilonbdzalaptényeék és
a megvalosult, mérhéwersenyképesség kozott.

Tanulmanyomban a linearis regressziés alapmodekrdgteit koveden atte-
kintem az adatok korét, a piramis-modell elemefalasznalt egyes m&szamokat.
Ezt kdveben ismertetem a regresszidés modell becsléséhevaze, és az eldb le-
vonhat6 kovetkeztetéseket. Ezutan bemutatom aswégslellt, amely mar megfelel a
lineéris regresszidés modell alapfeltételezéseingdjd elemzem és értelmezem a ka-
pott egyitthatdkat. Tanulmanyom utolsé részébexkiatem a tovabbi vizsgalatok le-
hetséges irdnyait, végul 6sszefoglalom a vizsgatdményeit.
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1. dbraA régiok versenyképességenek piramis-modellje
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cél Eletszinvonal

Regionalis, térségi és
varosi jovedelem

Alapkateg6riak
‘ Munkatermelékenyse’*g—»{ Foglalkoztatottsag ‘
—v v v~
Al . K Kutatas- Infrastruktara| (Kivilrél jové| | Kis- és kozépt |Intézmények és
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Sikerességi faktorc

Forras: Lengyel (2003, 292. 0.)

2. Aregresszios modell, a vizsgélt adatok kore és @pbtézisek

Az elemzés soran hasznalni kivant eszkdabdovaltozos linearis regressz{ovacs
€s szergtarsai 2006, Maddala, G.S. 2004, Ramanathan 2G08gly a legkisebb
négyzetek mddszerén alapul. Ehhez sziikség vanregynényvaltozora (tovabbiak-
bany) és egy vagy tobb magyarazovaltozora (a tovabbiakh x, Xs, ...). Feltételezé-
slink szerint az eredményvaltozd és a magyarazaoiltkozott fennall egy linearis
Osszefliggés (konstans tag, plusz a magyarazo éklioearis kombinacioja), az étt
valo eltérések pedig egy hibatagliieitheok, amely 0 varhato érték valosigegi val-
tozd. A modell tehat a kovetk@zppen irhato fel:

Y= B+t BxtBXt .t Xt € 1)

Célunk g egyutthatok becslésgéo, amelyek segitségével felirhat6 a béftglg-
vény:

Y = ,[;’O+[§1)ql+,[;’2)q2+...+,[;’m)qm (2)
Y = :Bo+/81Xi1+i82Xi2+"'+i8mxim+ & (3)



Regresszidoszamitas alkalmazasa kistérségi adatokon 267

&=y -V ()
ahole a maradéktag vagy reziduum.

A modell csak akkor hasznalhato teljesil@ir, ha megfelel a kovetkefeltétel-
rendszernek:

1. Autokorrelacionem lép fel, vagyis a hibatagak) (egymastdl fiiggetlenek.

2. Homoszkedaszticit&dl fenn, vagyis a hibatagok) varianciai azonosak.

3. Multikollinearitas nem |ép fel, vagyis a magyarazovaltozok kozoéttesin
szamotte¥ lineéris kapcsolat.

A kordbban mar leirtak miatt feltételezésem szexiptramis-modell alapténye-
z6i és a megvalosult versenyképesség kozott ok-okdzaizefiiggés all fenn. igy
eredményvaltozoként a megvaldsult versenyképessidgnely mészamat kivantam
hasznalni, a modell magyarazovaltozoinak szereppbdig az alaptényék valami-
lyen (ké$bb pontosabban meghatarozott) reprezentagioit.

Lukovics (2007) a 168 magyar kistérség 2004-eaipadataival (279 db) dol-
gozott, amikor a piramis-modell statisztikai tastaimal vald feltltését végezte. Po-
tencialis indikatorok (138 db) képzése utdkdmponens analizis segitségével szelek-
talta azokat, majd az igy megkapott 78 db relewddikatorral végezte tovabbi vizsga-
latait. Adatainak forrasa a TEIR adatbazisa és H K& ponti adatbazisa (KSH 2005)
volt. A mutatdk kivalasztasa nemzetkdzileg elisnkeititdsokra épult. A 78 mutatobol
dolgozatomban 47 db-ot hasznaltam fel (lasd 1. &kédl), a 168 kistérség 2004-es
adatait (Lukovics 2007).

Mivel a tanulméany célja a piramis-modellben szefd@t szint kozo6tti 6ssze-
flggés feltardsa — a regresszidészamitas feltéedenegfelelen —, egyetlen valtozéba
(megvaldsult versenyképesséq) kell dsédeemni az alapkategoriakban kgjlehet
legtdbb informaciét. Ennek eszkdzekérfiskomponens analizis{Kovacs és szetz
tarsai 2006) hasznaltuk.dsizor is a $komponensanalizist a 15 valtozora lefuttatva azt
kaptuk, hogy négyskomponenshez tartozik egynél nagyobb sajatértékzéd$ fo-
komponens a 15 mutatészam informaciétartaimanak-&28étizte meg. Célunk az
volt, hogy ez az érték legaldbb 70% legyen, igykozdk szelektaldsaval és minden
lépésben Ujabbskomponensanalizis elvégzésével vegil a hetedikstégrejutottunk
el célunkhoz: az etsfékomponens 9 valtoz6 informacidtartalmanak 71,5%réte
meg.

Az alapkategoriak dkomponensét az aldbbi 9 valtozobdl képeztik (azSSPS

2 E méBszamok kivalasztasaban alagiert tamaszkodtam Lukovics Miklo#,Jokalis térségek verseny-
képességének elemzZésamii (2007) doktori értekezésében, a modell specififatiilletsen pedig Ko-
vacs Péter A multikollinearitds vizsgalata linearis regresszimodellekben (a Petres-féle RED-mutato)
cimii (2008) doktori értekezésében leirtakra.

3 A vizsgélat ezen részét Lukovics Mikléssal egyétjeztiik.
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program hasznalata sordn ezékoimponens a kébbiekben Alapkategoéridkbol kép-
zett ©komponens néven szerepel majd, és versenyképenségfioként, illetve ered-
ményvaltozoként hivatkozunk ra):

1.

©COoNoA~WN

Az egy addzéra juté adodkoteles jovedelmek (AEE+ EAl&p + dsszevont
adoalap, leosztva az ad6zék adonemenkénti szanigsakgével).

Az egy lakosra jutdé személyi jovedelemadé alappel&jovedelem.

Az egy addfizdire jutd munkaviszonybdl szarmazé jovedelem.

Egy lakosra jut6 brutté hozzaadott érték.

Az egy foglalkoztatottra jut6é brutté hozzaadoteért

Az egy addzéra jutd személyi jovedelemado alap.

A foglalkoztatottsagi réata.

A munkanélkuliségi rata.

A személyi jovedelemadot fizik ezer lakosra juté szama.

A vizsgalat célja az alaptényidzés alapkategoriak kozotti kapcsolat szdmsze-
risitése a linedris regresszidos modell segitséglveizsgalat eredménye tehéat reg-
resszids egyutthatok egy csoportja, amelyeket adiagazdasagtanilag lehet tovabb
elemezni. Ezen regresszios egyitthatok néhanydariapagarol azonban mar a vizsga-
lat elvégzése étt feltételezésekkel éltem, igy 3 hipotézist fogattam meg:

1.

Hipotézis: az alaptényék mutatészadmai mind szignifikans kapcsolatban
allnak az altalunk kredlt versenyképességi mutatraszal. A térségek ver-
senyképességeét leird piramis-modell felépitésqgalamyanis feltételeziink
egy ok-okozati kapcsolatot a modell alaptéyes alapkategoriai kdzott,
vagyis feltételezziik, hogy az alapténjledejlesztése vezet a megvalosult
versenyképesség magasabb szintjéhez.

Hipotézis: a Kutatas-fejlesztés, technoldgia, irdtdds kapacitas alapté-
nyez hatdkdre messze tdlmutat a kistérségi hatarokgy,ai regresszios
modellben nem kap szerepdivel az alaptények NUTS 2 szinfi régiokra
lettek kidolgozva, feltételezésem szerint a molisiiérségi szintre tortén
alkalmazasakor mar nincs minden alaptéfigek |étjogosultsaga (Lengyel
2003, Lukovics 2007).

Hipotézis: két mutatoszafa Korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya
a 40-59 éves korosztalyhoz viszonyitva és a Nybgdij nyugdijszéirella-
tasban részegik ezer lakosra jutd szamkivételével az dsszes alapténye-
zokben efforduld indikator pozitivan korrelal a versenyképégi mutatéd-
val, és — amennyiben bekertilnek a regresszios kgyeagyarazovaltozoi
kdzé — a hozzajuk tartozo6 regresszids egyltthatp&iitivak lesznek.

A kbdzgazdasagtani tartalmuk alapjan varhatéan kétarbszamot kivéve:
minden mutatészam nodvekedése (ceteris paribusjsengképességi muta-
tdszdm novekedésével jar.
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3. Aregressziés modell becsléséhez vegét

A vizsgélat célja tehat egy lineéris regressziosletiofelallitasa a versenyképességi
mutatészammal, mint eredményvaltozoval és az algpmkben megjelet 32 indi-
kator kozul néhannyal, mint magyarazoévaltozéval.

A j6l értelmezhet és elemezhétlineéaris regressziés modell felallitdsahoi- el
szO6r megvizsgaltam az eredményvaltoz6 és a magyaithazok kozottlinearis kor-
relacios egyutthatéat. Ezutan aSPSS prograrsegitségével lineariegresszié mo-
dellt allitottam fel. Az SPSS a legkisebb négyzetekdszerét alkalmazza a regresszios
egyltthatdk kiszamitaséra.

3.1. A 32 magyardzovaltozés modell vizsgélata

Korrelacio

El6szor is, elvégezve a korrelaciés vizsgalatot, azaeredmeényre jutottam,
hogy a 32 alaptény8avaltozomindegyike szignifikans kapcsolatban all a versényk
pességi mutatoszadmmalz teljesen dsszhangban van feltételezéseinkkedzdalapte-
nye# valtozOk, vagyis a magyarazovaltozoként alkalmdadamutatok kozott is ha-
sonloképpen szignifikdns kapcsolat all fenn. Ezigddtségbe vonja a legkisebb
négyzetek modszerének alkalmazhatosagat, illetveredmények elemezlésggét,
mert valdszitileg multikollinearitast von maga utan.

Regresszio

Az SPSS regresszio-szamitasi programjat lefuttatia2 alaptényézvaltozora. Az
eljaras soran a forward modszert alkalmaztam. gnano 7 valtozot engedett be
a modellbe (1. tdblazat).

Autokorrelacio

A Model summary tablazat alapjan a Durbin-Wats@zttértéked = 1,871, igy 5%-0s
szignifikancia szinten 7 magyardz6 valtozd esetdn = 1,836 < 1,871,
nullhipotézistinket elfogadjulg hibatagokat nem tekintjik autokorrelaltnak

Homoszkedaszticitas

Megvizsgalva a maradéktagok abszolut értédde & becsllt értékey és a ma-
gyarazévaltozok kozti kapcsolatot (2. tablazat) kapjuk, hogy tobb is szignifikAnsan
kulonbozik a nullatdl 5%-os szignifikancia szini@t eloszlas tablazata alapjakor-
relaciés egyutthatok értéke maximum 0,15 lehetneygyh elfogadjuk a
homoszkedaszticitasra iranyuld hipotézist), &gynodellt heteroszkedasztikusnak te-
Kintjuk.
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1. tAbldzatA modell magyarazévaltozoi, regresszios egyutthésktandard hibajuk

~

Véltoz6 B Standard hiba
38. A 18 évnél idsebb kozépfoku veégzett-
séggel rendelkéznépesség aranya a meg- 8,413-1C 1,268-1G

felels kordak %-aban
35. Az egyetemetgikolat végzett foglalkoz-

tatottak aranya az 6sszes foglalkoztatotton -0,213 1,977-1C¢
belll

29. A k,lste,rseg vgllalkozasalnak ezer lakos- 1,107-1¢ 2.26.16
ra juté meérleg §osszege

32.Kulfoldi érdekeltség vallalkozasok sajat 1,554.1¢ 258.16

tokéjének egy lakosra jutd értéke

37. A 25 évnél idsebb fiskolai, egyetemi
diploméaval rendelke népesség aranya a 0,184 0,041
megfelad kortak %-aban

28. A kistérség vallalkozasainak ezer lakos-
ra juto sajat tke 0sszege

45. Ny_l_Jgdljban, nyugd_usz,érellatasban re- 2.643-16 0.900-16
szesidk ezer lakosra juté szama

Konstans tag -0,649 0,308

Forras. sajat szerkesztés

-1,169-10 3,98-1C¢

A modell az eredményvaltoz6 szérasnégyzetének 9@9%agyarazza meg.

Multikollinearitas

A VIF mutatOkataz egyitthatok tdblazatabdl kiolvasva rendre a tkézé értékeket
kapjuk: 20,759; 13,126; 14,843; 1,640; 44,711; 3@;51,662. Némelyik ezek kdzull
elfogadhat6 volna, de soknak az értéke magas,linbdaatok szerint maximalisan az
5 kortli értékek fogadhatdk el. A modellre kiszataklaPetres féleRed-mutatdKo-
VAcs és szebtarsai 2004, 2005, 2006) értékét is. A sajatértéRekl453; 0,040628;
0,084243; 0,57398; 0,7995; 1,3373; 4,1498; ez appdigRed= 0,5561. Ez azt je-
lenti, hogy a magyarazévaltozok adatallomanydb&iasznos informaciot tartalmazo
adatok ardnya az azonos méramninimalis redundanciaju adatéllomanyhoz képest
44,39%. A mutatok alapjan tehat a modellben féliépltikollinearitds mértéke nagy

Az LNM alkalmazhatésaganak harom feltétélébsak egy teljesil, ezért ezt a
modellt elvetettem, ezutdn mas iranybdl prébaltéaekiteni a problémat.
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2. tablazatA reziduumok abszolut értékei és az egyes magyedétoadk kozti
linearis korrelacids egyutthatok

Az egyes valtozok

Valtozok |e|-vel
vett korrelacidja

Reziduumok abszolut értéke| ) 1

Becstilt érték (Y ) 0,235*

A 18 évnél idsebb kozépfoklu végzettséggel rendel-

kez népesség aranya a megfélebruak %-aban 0,142
A 25 évnél idsebb &iskolai, egyetemi diplomaval
rendelke# népesség ardnya a megfélédoriak 0,147
%-aban
A vallalkozasok sajatke 6sszege 1000 f 0,262*
Nyugdijban, nyugdijszérellatdsban részesid ezer -0.200*
lakosra jutd szama '
Az egyetemet, diskolat végzett foglalkoztatottak
b - . 0,058
aranya az 6sszes foglalkoztatotton belil
A vallalkozasok mérlegfsszege /1000f 0,245*
Kulfoldi érdekeltsé vallalkozasok sajatoké érté-
0,032
ke/lakos

Forras. sajat szerkesztés
Megjegyzés* A korrelacié szignifikans 1 %-0s szinten.

3.2. Alaptényeénkénti vizsgalat

Ezutdn a regresszils vizsgalatot az egyes alap@gelesiikitve végeztem el. Itt
most csak a modellek magyarazoéerejét mutatom belfBzat), vagyis azt, hogy az

egyes tényakben 16w mutatok milyen ardnyban magyardzzak az eredmémmpdal
szorasnégyzetét.

3. tblazatAz egyes alaptényék elemeivel lefuttatott linearis regresszios maslell

magyarazoereje
Tényed magyarazoe
II.1. Kutatas-fejlesztés, technoldgia, innovaciépécitas 35,5%
I1.2. Kis- és kdzépvallalkozasok, véllalati szektor 70,9%
11.3. Kulfoldi mikods téke 35,2%
11.4. Human 8ke és infrastruktira 84,3%
I1.5. Intézmények és tarsadalmike 49,6%

Forras: sajat szerkesztés
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Feltételezésink — mely szerint nem biztos, hogydetinalapténydinek van a
piramis-modell kdzégs szintjén Iétjogosultsaga — itt részben igazoldéddtyanis a
piramis-modellt magasabb aggregaltsagi szintreadtédk ki, és az itt feltiintetett alap-
tényed sorrend egyben megfelel az Eurépai Unid fejlesziésritasi sorrendjének.
Ehhez képest — kistérségi szintehl.2. A kutatas-fejlesztés, technoldgia, innovacios
kapacitas (K+F)alaptényeé viszonylag alacsony magyarazéezl bir az altalunk
meghatarozott versenyképességi mutatészam szoyastégen, bar a prioritasi sor-
rend elején szerepel. Ennek oka lehet, hogy adatek magasabb szinten, regionali-
san vagy orszagok szintjén érvényesil. A 32 valiokzéorward mddszerrel kivalasz-
tott magyarazovaltozok kozott egyetlen mutaté seenepelt ebdl az alapténye#il.

A masik alacsony magyarazodrejlaptényeé (11.3. Kulfoldi mikods téke) valtozoi
kozul szerepelt a 3Xulfoldi érdekeltséd véallalkozasok sajatvkéjének egy lakosra
juto értékevaltozo.

3.3. A multikollinearitas csokkentése

Sokféle irodalmi adatot (Kovacs 2007, Kovacs észétérsai 2006, Maddala 2002,
Ramanathan 2004, Székelyi—Barna 2003) talaltamlakwilinearitas csokkentésének
mobdszereifl, de ezek nem hoztak a megféledredményt, vagy kdzgazdasagtanilag
értelmetlenek voltak, vagy pedig alkalmazasuk sonas problémak Iéptek fel. Ezutan
megprobéltam olyan modellt alkotni, amely a mulllikearitas problémajaval mar
nem kizd. Ennek szemid tartasaval szelektaltam a valtozokat: mivéBaevnél id-
sebb, kézépfoku végzettséggel rendélképesség ardnya a megfélebriak %-aban
véaltozénak a korrelaciés egyutthatdja a legmagasaldrsenyképességi mutatéval, és
mar onmagaban megmagyarazza a versenyképessedn mataasanak tobb mint
65%-at, ezt a valtozot mindenképpen célsatkalmazni magyarazovaltozokent.

A multikollinearitas elkerulése végett olyan egyabtatészamokat valasztottam
ki a 32 mutato kozil, amelyeknek lebstg szerint alacsony (maximum 0,48) a korre-
laciés egyutthatéja a mar kivalaszt@® évnél idsebb kdzépfoku végzettséggel ren-
delke? népesség aranya a megféléoriak %-abarmutatoval. Ezek utan mar csak
13 valtozo johetett szOba 6sszesen, ezek a lathadokablazatban.

A 13 valtoz6 tovabb csoportosithatd az egymas kibkétrelacios egyutthatok
alapjan. Ez tobbé-kevésbé egybeesik az eredetéalmmkkel. igy a 28. és 30. valto-
z0k kozul és a 31-34., valamint a 44-46. valtozposiol is csak egy-egy kerilhetett
be a modellbe. Ezek alapjan végeztem el a valtetdlszidt, tobb modellt is kiprébal-
va.

A végs modell kivalasztasanak szempontjai a koveikemltak:

1. A modell magyarazéereje legyen magas, minimum 75%.

2. A modellben minimalis legyen a multikollinearités & autokorrelacio.

3. A modellben minden magyarazévaltoz6 szignifikargyéa (igy a valtozo-
szelekcibhoz minden esetben a forward modszernhdam.)
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4. Az egyes magyarazovaltozék és az eredményvaltozétikdkorrelacios
egyutthato és a regresszios egyutthaidfel egyezzen meg, kdzottuk ne le-

gyen ellentmondas.

4. tabldzatA multikollinearitas cstkkentése érdekében szelektagyardzovaltozok
és a 18 évnél iitebb kozépfoku végzettséggel rendetkeepesség aranya a
megfeleb koruak %-aban valtozo kozti linearis korrelaciggi@thatok

Az egyes valtozok

Valtozok

kiemelt mutatéval

vett korrelaciéja

21. K+F beruhédzésok 1000 lakosra

30. A véllalkozasok jegyzettke 6sszege / 1000 f

28. A véllalkozasok sajatke dsszege / 1000 f

31. Kulfoldi érdekeltségvall-ok statisztikai Iétszama / 1000 lakos

32. Kulféldi érdekeltséfyvallalkozasok sajatké értéke/lakos

33. A kulfoldi érdekeltségvallalkozasokban a kilfoldbke 6sz-
szege/lakos

34. A kulfoldi érdekeltség vallalkozasok netté arbevételének ér-
téke /lakos

38. A 18 évnél iéisebb kozépfoku végzettséggel rendetkes-
pesség aranya a megfél&bruak %-aban

42. Az év folyaman kiadott épitési engedélyek szAr@ao lakos

43. Korhatéar alatti rokkantsagi nyugdijasok araayd059 éve:
korosztalyhoz viszonyitva

46. A mikodé nonprofit szervezetek ezer lakosra jutdé szama

44. Belfoldi vandorlasi kilonbozet évi atlaga elsdosra, 2000-
2004

45. Nyugdijban, nyugdijszi&rellatasban részesil ezer |&osre
juté szama

0,353*
0,383*
0,453*
0,206~

0,368*
0,373*

0,135
1

0,427*
- 0,286*

®B,47
0,270*

-0,412*

Megjegyzés* A korrelacié szignifikans 1 %-0s szinten.
Forras. sajat szerkesztés

E négy szempont figyelembevételével a kovetkealtozok magyarazzak leg-

jobban az eredményvaltozé szérasat:

28. A vallalkozasok sajatke dsszege /1000 f

31. Kulfoldi érdekeltsédj vallalatok statisztikai Iétszama 1000 lakosra
38. A 18 évnél idsebb kozépfoku végzettséggel rendélképesség aranya a

megfeled koruak %-aban

43. Korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya &89 éves korosztalyhoz

viszonyitva



274 Szakalné Kano lzabella

A legkisebb négyzetek modszerének alkalmazédsaaggrolyan modellt kap-
tam, amely megfelel a fent leirt szempontoknak,hdeeroszkedasztikus. A modell
adatai a kovetkeik.

Korrelacié

A 4 magyarazévaltoz6 és az eredményvaltozé kokottielacios egyitthatdk az 5.

tablazatban lathatok. A versenyképességi mutat tébbi valtozé kézotti kapcsolat

szignifikans méar 1%-os szinten is, éppugy, mineggmas kozotti egyutthatok értéke,
de azt megdallapithatjuk, hogy a kapcsolat minddtozé esetében az eredményvalto-
zbval a legszorosabb.

5. tAblazatA szelektalt valtozok kozotti linearis korreldciégyltthatdok
Kalfoldi ér-

Alapkatego- A 18 évnél dekeltsédi ;g{g?éir_ A véllalko-
Valtozék riakbol kép- idésebb ko- vall-ok sta- kantsaai zasok sajat
zett fokom- zépfoka vég- tisztikai lét- VU dl"agok téke 6sszege
ponens  zettséggel ... szama 1000 yugall 1000 6
lakosra aranya ...
Alapkategériakbol
képzett 6kompo- 1,000 0,810* 0,429* -0,484* 0,605*
nens
A 18 évnél idsebb
kozépfoku vég- 0,810* 1,000 0,206* -0,286* 0,453*
zettséggel ...
Kalfoldi érdekeltsé-
gi val ok statisz- g 429~ 0,206* 1,000 0,223* 0,381
1000 lakosra
Korhatar alatti rok-
kantsagi nyugdi-  -0,484* -0,286* -0,223* 1,000 -0,273*
jasok ...
A véllalkozasok sa-
jat t6ke 0sszege 0,605* 0,453* 0,381* -0,273* 1,000
1000 B

Forras. sajat szerkesztés
Megjegyzés* A korrelacié szignifikans 1 %-os szinten.

Regresszio

Az SPSS a kapcsolat szorossaganak sorrendjébedterigeea magyarazévaltozokat a
modellbe. Ezek szerint minden egyltthat6 szignifden kilonbozik a 0-t6l. A Model
Summary tablazat (6. tablazat) alapjan lathatéyroogiodell magyarazéereje 80,3%.
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A modell tehat:
9i = Iéo+lélxi1+’gzxi2+33)§3+’g4xi4 (5)

ahol

x1: A 18 évnél idsebb kozépfoku végzettséggel rendetkeépesség ardnya a megfe-
leld kortiak %-aban;

Xo: A véllalkozasok sajatke 6sszege 1000;f

x3: Korhatér alatti rokkantsagi nyugdijasok arany40e69 éves korosztalyhoz viszo-
nyitva,

X4 Kulfoldi érdekeltség vall-ok statisztikai Iétszama 1000 lakosra.

A versenyképességi mutatészamot szanisbrstatisztikai modell a kdvetkéz
¥, =-1614+0,07266¢; + 09311077 X, —0,0409k, +0,0024%, (6)

6. tAbldzatA modell magyardzovaltozoi, regresszids egyutthasktandard hibajuk

~

Valtozo B Standard hiba
A 18 évnél idsebb kdzépfoku veégzett-
séggel rendelkéz népesség aranya a 0,07266 0,00464
megfeleb kortak %-aban
A vallalkozasok sajatke 6sszege 1006f  0,931-10 0,196-10
Korhatéar alatti rokkantsagi nyugdijasok
ardnya a 40-59 éves korosztalyhoz vi- - 0,04091 0,00718
szonyitva;

Ku]foIdJ erdekeltséf vall-ok statisztikai 0.00243 0.00052
létszama 1000 lakosra
Konstans -1,614 0,201
Forras. sajat szerkesztés

7. tAbldzatAz egyes modellek magyarazéereje és a Durbin-Wgisima eredménye

A becslés Durbin- Watson

2
Modell R R standard hibdja statisztika
1 0,810 0,655 0,589
2 0,853 0,727 0,525
3 0,881 0,776 0,478
4 0,896 0,803 0,450 2,005

Forras: sajat szerkesztés
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Autokorrelacio

A 7. tablazat alapjan a Durbin-Watson teszt értéke 2,005, 5%-0s szignifikancia
szinten 4 magyarazévaltoz6 esetdn = 1,796 és 4 oy, = 2,204 >d = 2,005,
nullhipotézisiinket elfogadjulg hibatagokat nem tekintjik autokorrelaltnak

Multikollinearitas

A VIF mutatékat a 6. tablazatbdl kiolvasva rendrekévetked értékeket kapjuk:
1,3047; 1,1908; 1,1398; 1,4306. Irodalmi adatokisz@z 5 alatti értékek fogadhatok
el, tehat anultikollenearitast nertekintjik tulzott mértélneka modellben.

Még egy multikollinearitdsi mutatészamot kiszamolteez aPetres-féle RED-
mutatd A sajatértékek a kdvetkélz 0,49786; 0,76448; 0,81323; 1,9244. Ezek alapjan
Red= 0,3158, vagyis a magyarazovaltozok adatallomdaryé hasznos informaciot
tartalmaz6 adatok aranya az azonos ni¢reinimalis redundanciaju adatalloméanyhoz
képest 68,42%

Homoszkedaszticitas

8. tablazatA reziduumok abszollt értékei és az egyes magyedétoadk kozti
lineéris korrelacios egyutthatok

Az egyes valtozdk

Valtozok |e|-vel
vett korrelaciéja
Reziduumok abszolut értékde) 1
Becslilt érték § ) 0,261*
A 18 évnél idsebb kozépfoku végzettséggel rendel- 0.089
kez népesség aranya a megfélebruak %-aban ’
Kulfoldi érdekeltség vall-ok statisztikai [étszama .
0,331
1000 lakosra
Korhatér alatti rokkantsagi nyugdijasok aranyaa 40 L0.271*

59 éves korosztalyhoz viszonyitva
A véllalkozasok sajabke 6sszege 1000 f 0,316*
Forras: sajat szerkesztés
Megjegyzés*A korrelacié szignifikans 1 %-o0s szinten.

Megvizsgalva a maradéktagok abszollt ériékea becsilt értékely, és a ma-

gyarazovaltozok kozti kapcsolatot (8. tablazat) kapjuk, hogy tobb is szignifikAnsan
kialonbozik a nullatél 5%-os szignifikancia szini@t eloszlas tablazata alapjakor-
relaciés egyitthatok értéeke maximum 0,15 lehetneggyh elfogadjuk a
homoszkedaszticitasra irdnyuld hipotézist), igy @defit heteroszkedasztikusnak te-
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kintjuk. A heteroszkedaszticitas kikiiszobdlése érdekéliemabbiakban az ugyneve-
zettsulyozott legkisebb négyzetek modszdkétimaztam.

4. A végs regresszios modell becslése és hipotézisvizsgalat

A homoszkedaszticitas vizsgélata soran kiderllgyha hibatagok abszolut értéke
szignifikAnsan korrelal mind az eredményvaltozoshiicértékeinek vektoraval, mind
a magyarazo6 valtozokkal, csaki@ évnél idsebb kozépfoku végzettséggel rendélkez
népesség aranya a megféléortak %-abarvaltozéval nem. A hibatagok magyara-
z6valtozoktol valo fuggésének kikliszobolése érdekésilyozott legkisebb négyze-
tek moddszerétalkalmaztam. Ennek lényege az, hogy a regressaéans
heteroszkedasztikusnak itélt reziduumok négyzéiteilhd vektornak egy regressziés
becslését adjuk meg a heteroszkedaszticitds fa@asdelismert valtozokkal, azok
négyzeteivel és keresztszorzataikkal, mint magymaiozokkal. Ezutan az igy meg-
becsult hiba-szorasnégyzetek gyokével (sulyok)zélasaz eredeti egyenletet Uj reg-
resszios becslést hajtunk végre, ezt mar konstlkaln

L A X s X A Xy s Xy
Lz fy B B p e ™
W, W, W, W, W, W W

Az x; valtozdk a mar korabban ismertetetteky, @&rtékek pedig az &b ismer-
tetett médon kiszamolt sulyok. Az Uj modell tulajpddgai (9. tdblazat):

§. = —1,740+ 0,069, +1,0220107 x,, — 0,03408x, +0,00577%, (8)

Autokorrelacio

Az SPSS eredményei alapjan a Durbin-Watson ted#keéd = 2,000, 5%-0s
szignifikancia szinten 4 magyarazo valtozo eseterr 1,796 és 4 dy = 2,204 >d =
2,000, nullhipotézistinket elfogadjuk hibatagokat nem tekintjiik autokorrelaltnak

Multikollinearitas

A VIF mutatékra az SPSS outputja alapjan rendredeetkes értékeket kapjuk:
2,169; 2,062; 2,390; 1,577. Irodalmi adatok iseexz 5 alatti értékek fogadhatok el.
Kijelenthet) tehat, hogya multikollinearités jelen van a modellben, de fgds gondot
nem okoz
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9. tablazat A sulyozott modell magyarazévaltozoi, regresszigithatok,
és standard hibdjuk

~

Valtozo B Standard hiba

A 18 évnél idsebb kozépfoku végzettséggel ren-
delke® népesség aranya a megfélibriak %- 0,069 0,00367
aban

A véllalkozasok sajatke dsszege 1000 f 1,022-10 0,285-10

Korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya a 40

. . : A - 0,03408 0,00367
59 éves korosztalyhoz viszonyitva;
Kulfoldi érdekeltsé§ vall-ok statisztikai étszan 0,00577 0.00076
1000 lakosra
Konstans -1,740 0,154

Forras. sajat szerkesztés

Homoszkedaszticitas

A sulyozott modellben a korrelaciok a maradéktagbkzolut értéke és a ma-
gyarazévaltozok, valamint a maradéktagok abszatidké és a becsilt érték kdzott
mar nem szignifikansak 5%-0s szint alatt, hiszd®.atabldzatban lathaté legnagyobb

linearis korrelacidés egyutthaté 0,090 90Ly/ 166 =1158<1,960=t, - Tehat a su-
1-0,09¢° ’
lyozas valdban kikliszobolte a maradéktagok @kedrasabdl adodo problémaékat.

10. tablazatA sulyozott modellben a reziduumok abszolut értéseaz egyes
magyarazovaltozok kozti linearis korrelacios egdyaitibk

Az egyes valtozok kor-

Valtozok relacioja H -vel
Reziduumok abszoldit értékdel) 1
Becsiilt érték {f / saly) 0,053
A 18 évnél idsebb kdzépfoku végzettséggel rendetkez - 0058
népesség aranya a megfélkbraak %-aban suly '
Kulfoldi érdekeltség vallalatok statisztikai létszama 1000 0.090
lakosra '
Korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya &40 -0 027
éves korosztalyhoz viszonyityauly '
A véllalkozasok sajatke 6sszege 1000 f suly - 0,055
1/ suly - 0,052

Forras. sajat szerkesztés
Megjegyzés* A korrelacié szignifikans 1 %-0s szinten.
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A sulyozott legkisebb négyzetek mddszerével kapattell teljesiti a feltétele-
ket, magyarazoereje kielégjitigy ezt a modellt fogadtam el végent, amit a tovab-
biakban értelmezni, elemezni kivanok

5. Eredmények értelmezése és kovetkeztetések

A regressziés elemzés végeredményeként kapott frietlat a kbvetkez
¥, = —1,740+0,069x, +1,022[10 " x,, —0,03408, + 0,00577, (8)

ahol:

y : Alapkategdriakbol képzetskomponens (versenyképességi mutato);

x1: A 18 évnél idsebb kdzépfoku végzettséggel rendetkeépesség aranya a megfe-
leld kortiak %-aban;

Xo: A vallalkozasok sajatke 6sszege 10001k€;

xs: Korhatér alatti rokkantsagi nyugdijasok arany40e69 éves korosztalyhoz viszo-
nyitva,

Xq: KUlIfoldi érdekeltség vallalatok statisztikai létszama 1000 lakosra.

A becsbegyenlet alapjan kijelenthetjik, hogy az alapsobag, vagyis a ma-
gyar kistérségekben:

1. A 18 évnél idsebb kozépfoku végzettséggel rendetkegpesség aranya-
nak a megfelél kortak csoportjaban vett 1 szazalékpontos ndveleedé
(csbkkenése) esetén (ceteris paribus) a verserggégiemutatdoszam atla-
gosan 0,069 egységgel ndvekszik (csokken).

2. A vallalkozasok sajaikeéje 1000 dre e$ dsszegének 10000 Ft-os néveke-
dése (csokkenése) esetén (ceteris paribus) a yké&msségi mutatészam
atlagosan 0,0001022 egységgel névekszik (csdkken).

3. A korhatéar alatti rokkantsagi nyugdijasok 40-59 £kerosztalyhoz viszo-
nyitott ardnyanak 1 szazalékpontos novekedéseKenéke) esetén (ceteris
paribus) a versenyképességi mutatészam atlago8a#h 8gységgel csokken
(n6vekszik).

4. A kulfoldi érdekeltség vallalatok 1000 lakosra jut6 statisztikai létszaai&

1 darabbal tértéhndvekedése (csokkenése) esetén (ceteris paribees) a
senyképességi mutatészam atlagosan 0,0058 egysiggekszik (csok-
ken).

A modellben szereplregresszids egyutthatdkrél eimondhatd, hodyjekik va-
rakozasainknak megfetan alakultak, vagyis Korhatar alatti rokkantsagi nyugdija-
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sok aranya a 40-59 éves korosztalyhoz viszonyi#itazo regresszios egyitthatojanak
értéke negativ, a tébbi valtozé egyitthatéja pezEz a mutatok kdzgazdasagi tartal-
ma alapjan a 3. szamu hipotézist igazolja.

A magyarazovaltozok az 5 versenyképessegi alapmérik@zil négybl kerll-
tek ki. Ez két emlitésre meéltd kdvetkeztetés leganéeszi lehévé.

Egyrészt a 2. hipotézist latszik alatamasztani,aseerint nem minden alapté-
nyeznek van létjogosultsaga kistérségi szinten a pgamodellben. Al.1. Kutatas-
fejlesztés, technoldgia, innovaciés kapacaéptényed mutatdészamai csak abban az
esetben kaptak helyet a magyaradzovaltozok kozamvérd modszer alkalmazésa so-
ran) amikor a magyarazovaltozd jeldltek kizarolatpsd a valtozocsoportbdl kertltek
ki. A csoport elemeivel, mint magyarazévaltozékledvégzett regresszios elemzés
modelljének magyaréazéereje is alacsony volt: 35,5%.

Masrészt azt lathatjuk, hogy az alaptérién belili korreldcié magas szintje
és az alaptényék kozotti korrelacio ehhez képest alacsonyabb értélatt modell-
szelekcios eljarasunk igazolta, hagyersenyképességi mutatd az alaptéflyezéles
talapzatan nyugszjkiszen a négy magyarazovaltozé négy kuloakaiaptényeéhdl
kerdlt ki, kdztik fontos és relevans kapcsolat van.

A 2. abra az eredeti eredményvaltoz6 (alapkatekjddicképzett 6komponens)
€s annak becsult értékei kozotti 6sszefliggést sitemnl Az dbrdban kiemeltem né-
hany kistérséget, amelyek a regresszids elemzéypsntjabol érdekesek lehetnek.

2. abraA versenyképességi mutatd éérejelzése

becsiilt érték

5 Tabl
o
4_
[Szombathet}i Budas 0
3] °
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©3 %
1 o 00 G
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alapkategoriakbol képzetiKomponens (versenyképességi mutato)

Forras: sajat szerkesztés
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A versenyképességi mutatdé — amely standardiz&tbz@- értékeit tekintve egy
outlierrél beszélhetlink, ez Rudapesti kistérsédriszen a mutatd értéke kivil esik a
haromszoros SzOrasoWglgapesty = 4,49). Ezen kivi& Budaorsi kistérséysudacrsi =
2,84) rendelkezik még magas eredményvaltozé érteildegalacsonyabb versenyké-
pességi mutato erték pedi®@adrogkozi kistérség®godgrogksziy = —1,74 ).

Mig az ebbb az eredményvaltozo értékeit tekintve kilonlegesteket mutat-
tam be, addig érdekes lehet a becslés pontatlaszégapontjabdl kilogd esetekre is
kitérni. Ezek kozul is kiemelkedik &abi kistérségmelynek esetében a modell joval
feltlbecstuli a versenyképességi mutaydtagy = 0,35 > 4,42 =Y (rany, €rany = 4,07),
s6t a Budapesti kistérsegnél is versenyképesebbnestjany/gudapesi=3,60 < 4,42 =
Y (tabi}-)

Ez a tény két okbdl fontos. Egyrészt megmutatjagyha sulyozott modell
mennyire binteti a sorbdl valé kilégast. Az erededidell ugyanis minden kistérséget
azonos sullyal vett be a modellbe. Ennek soraimahi kistérségmagas eérték
reziduummal rendelkezett, de nem ennyirdiféitmértékben. A sulyozott modell ezek
utén épp a reziduumok alapjamabi kistérségdatait kisebb sullyal szerepeltette, igy
a tobbi kistérségre pontosabb modellt kaptunk, raikbrabbi volt. Ez egyben azt is
jelenti, hogy a modell @abi kistérségreem alkalmazhato.

Masrészt arabi kistérségorbdl valo kilbgasanak okait tovabb keresve megal-
lapithatjuk, hogy az egyértetien a kulfoldi érdekeltséigvallalkozasok kistérségbeli
magas szamanak kdszonhdtz az eredmény egyébként egyaltalan nem méglep
szen Lukovics MiklGs klaszterezeési vizsgalatai sasgdaTabi kistérsédkilonleges vi-
selkedését lehetett megfigyelni (Lukovics 2007).

A tobbi, az abraban kiemelt kistérségre vonatk@ziduumok is nagyok (mind
1-nél nagyobbak), de nem I6gnak ki a sorbol akkeéatékben, mint dabi kistérség
A Szombathelyi kistérséesetében a regresszios modell felllbecsuli, mBicske, a
Paksi és az Adonyi kistérségek esetében alulbecslli a versenyképességet:
e{Szombatheri}:_l1332313{Bicskei}= 1105165; ae{Paksi}:]- ) 17147 ;e{Adonyi} =1113766-

Az eredményeim a kdvetké&pontokban foglalhatok dssze:

1. A 2. hipotézis, mely szerint kistérségi szinten neimden alaptényének
van meghatarozé szerepe a megvaldsult versenyl&peszmtjében, igazo-
|6dott, aKutatas-fejlesztés, technoldgia, innovacios kagacalaptényey
esetében csak alacsony magyarasdedtam meghatarozni.

2. Az 1. és a 3. hipotézis a korrelaciés egyutthaiakgalatanal mar igazolo-
dott, hiszen a versenyképességi mutaté és a 3Radbmriabeli indikator
kozott szignifikans a kapcsolat és a korrelacigdigbatok ebjele, illetve a
végsd regresszios modell egyutthatdinakjele is mind megfelelnek a val-
tozék kozgazdasagi tartalméanak.

3. A legmagasabb magyarazfeel vizsgalataim szerint Human tke és inf-
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rastruktaraalaptényeé rendelkezik, ennek mutatéi k6zilAs18 évnél id-
sebb kozépfoku végzettséggel rendélképesség aranya a megfél&bru-

ak %-4banvéltoz6 mutatta a legmagasabb korrelaciot a vgksgrességi
mutatéval. Ez azt jelenti, hogyz iskolazottsag, ezen belll is a érettségi
vizsga szintjét elért feditt lakossag aranya, vagyis a humaike képzettse-

ge meghatérozo jelefgéggel bir a versenyképesség elért szintieBanek
fejlesztése, tobb kozépszirképzés inditdsa stb. nagymeértékben novelheti a
versenyképességet.

4. Mivel az egyes alaptény@zon belll a mutatok viszonylag homogének vol-
tak, és a négy magasabb magyararddrrendelked alaptényed mar
meghatarozé jelesédi a versenyképesség szintjeében, ezértvégadel-
link mind a négy alaptény&asl egyet-egyet tartalmaz magyarazévaltozoé-
ként. Ezek a 11. tdbldzatban lathatok.

11. tAblazatAz egyes alaptényékbél szarmazd modellben szeréphutatdszamok

Alaptényez Mutatd

I1.2. Kis- és kozeépvéllal- 28. A véllalkozasok sajatke 6sszege 1000 f
kozasok, vallalatiszek-
tor
[1.3. Kulféldi mikods toke 31. Kulfoldi érdekeltsép vallalatok statisztikai 1ét-
szadma 1000 lakosra
II.4. Human tke és inf- 38. A 18 évnél idbebb kozépfoklu végzettséggel ren-

rastruktara delke? népesség ardnya a megféldordak %-
aban
I1.5. Intézmények és tarsa<43.Korhatar alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya a
dalmi ke 40-59 éves korosztalyhoz viszonyitva

Forras. sajat szerkesztés

6. A dolgozat korlatai és tovabbi lehetséges vizsgatit

A dolgozat keretei sikOsek, ezért most felhivom a figyelmet néhany tbvéhetsé-
ges elemzés lehidégére. Vizsgalataim célja egyértébn az volt, hogy a piramis-
modellben szeref) akar gazdasdagi tipusunak is nevedlagiatok szintjei kozott talal-
jak 0sszefluiggést. Ez azonban nem zérja ki mas akytpéldaul foldrajzi, természeti
adottsagok szamsZmitett valtozéinak befolyasolo hatédséadt,hagy valdszitiséggel
ezek az adottsdgok mind az alaptékikemind az alapkategoriak valtozéinak értékeit
nagymertékben befolyasoljak.

Az elemzés igazolta, hody.1. Kutatas-fejlesztés, technolégia, innovaciés k
pacitdsalaptényed mutatoszamai kistérségi szinten nem jelentenelvaelk befolya-
sold tényeét a versenyképességi mutatéra nézve. Ennek okscelsn az, hogy a
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K+F helyeknagymértékbekoncentralddnakdsszevontan tikddnek, leginkabb regi-
ondlis szerepuk van, sok kistérségben nincseneh tiypust centrumok, ezért a kistér-
ségi adataink kozott sok a nulla. A K+F hatdsanaggéalatara igy mas utat kell keres-
ni. Ennek tdbb mdédja lehetséges, példaul:

1. Csak a pozitiv adatértekekkel rendetkéistérségeket vonni be a vizsgalat-
ba (ez a vizsgélatnak a nagyvarosokra vaitikiszsével lenne kbzel egyen-
értéki).

Lehetséges az adatokat regionalis, vagy megysiesrinzsgalni, vagy
szomszédossagi-agglomeracids sulyozassal torténhettizsgalat. Tehat a
K+F helyek adatait simitjuk tavolsagi vagy szomsmsdgi adatok alapjan
(vagyis terileti mozgoéatlagot szamitunk), igy alaluszama csokken. Eb-
ben az esetben az 6sszes kistérség szerepelrsgalatokban.

wnN

Tovabb lehet vizsgélni az adatokat a piramis-madkigtilalsé szintje, vagyissa-
kerességi faktoro&s az alaptényék kdzotti kapcsolat feltarasa érdekében.

Mivel a vizsgdlat célja az volt, hogy az 6sszefigget ok-okozati szempontbdl
elemezze, ezért adaptényedk adatainak inkabb korabbi éveltikellene szarmazni-
uk, mint az alapkategoriakénakogy idbeli hatasukat megallapithassuk. Az alapte-
nyezk mutatészamainak korabbi és a felhasznalt 20®bes kozo6tt nagy valosZin
séggel magas a korrelacio, és ilydisdggel csak a 2004-es adataink alltak rendelke-
zésre, ezért dit a problématdl eltekintettiink, azzal egyutt, hagiké$bbiekben id-
ben tobb évvel csusztatott modellel is el kelleégezni a vizsgalatot. Arra is lehetne
keresni a valaszt, hogy milyenéloeli csusztatas felel meg leginkabb, melyiknek na-
gyobb a magyarazoéereje.

Mivel a Budapesti volt az egyetlen olyan kistérsémelynek mutatészamai
rendkivili médoroutlier esetnek szamitanak, az elemzés tovabbi folyta&ahra le-
hetséget, ha a Budapesti kihagyasaval a 167 kist&daibol vezetnénk le kbvet-
keztetéseinket. Ezt tetézi az is, hogy az intézmenuszer egy része (kormanyzat, ok-
tatas stb.) nagymértékben dsszpontosul ebbenédégben, statisztikai adatai csak itt
jelennek meg, holott a tobbi kistérség érdekegzslgaljak, ez pedig torzité hatdssal
jar. Ez ugyanaz a probléma, mint a K+F helyekkglcsalatban Iépett fel, megoldasa
is hasonlé lehet (Lukovics 2007, 200. 0.).

7. Osszefoglalas

Az adatok statisztikai elemzésének célja az valgyta piramis-modell két szintje —
ezekaz alapktegoriak és az alaptényikz—egymasrapulésének mértékét, modjat és
irAnyat meghatéarozza annak érdekébeogy az alaptényék fejlestésének verseny-
képességre gyakorolt hatdsat szantistemni lehessen. A vizsgalat soran keresztmet-
szeti adatokkal dolgoztunk, amelyek a 2004-es eomatkoznak, és a teljes alapsoka-
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sagrol (minden kistérségb rendelkezésre allt adat.

Regressziészamitast alkalmaztam, melynek eredmiogdf egy, az alapka-
tegoriakbol képzettskomponens volt. Elvégeztem az elemzést az 6ssapkaabgori-
abeli mutatéval, mint magyarazévaltozéval, majdegyes alaptényékre leszikitve,
utébbi esetben ezek magyarazoerejét vizsgéltanadark kdzott nagymertélinea-
ris 6sszefliggés volt tapasztalhato, ez pedig a Inoudtikollinearitasahoz vezetett.
Ezért a végs modellt gy Allitottam 6ssze, hogy ennek elfogadlisaintre cstkkenté-
se mellett kdzgazdasagilag értelmes legyen, éxmiégn magas magyarazéeel
rendelkezzen. Ehhez végll a sulyozott legkiseblyzetgk modszerét kellett alkal-
maznom.

A végsh modellben legmagasabb magyarasgoel al8 évnél idsebb kdzépfoku
végzettséggel rendellienépesség aranya a megféléoriak %-abanndikator ren-
delkezett. Ez azt jelenti, hogyz iskolazottsag, ezen belll is a érettségi vizzgatjét
elért felrdtt lakossag aranya, vagyis a humatke képzettsége meghatarozo jefent
séggel bir a versenyképesség elért szintjében

Az elemzés igazolta, hody.1. Kutatas-fejlesztés, technolégia, innovaciés k
pacitdsalaptényed mutatdszamai kistérségi szinten nem jelentenelvael befolya-
sold tényetit a versenyképességi mutatéra nézve. Ennek oka pedihogy &K+F
helyeknagymeértékbekoncentralédnakdsszevontan ttkkddnek a varosokban.

Felhivom a figyelmet még az Ugynevezett Budapetstsha is: az intézmény-
rendszer egy része nagymeértékben 6sszpontosul Bstgap bizonyos nagyvallalatok
is csak itt vannak bejegyezve, statisztikai adatask itt jelennek meg, holott a tobbi
kistérség érdekeit is szolgaljak, ez pedig a vidg@nézve torzitd hatassal jar.
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1. Melléklet:

I. Alapkategoriak
I.1. Jovedelmek
Az egy addzoéra jutoé adokoteles jévedelmek
Az egy lakosra jutd személyi jovedelemado alappelejovedelem
Az egy addfizeire juté munkaviszonybdl szarmazé jovedelem
Az egy addfizdire jutd tarsas vallalkozasbdl szarmazo jovedelem
. Egy lakosra jut6 bruttd hozzaadott érték
[.2. Munkatermelékenység
6. Az eqgy foglalkoztatottra jutd6 AEE
7. Az eqgy foglalkoztatottra jutd bruttdé hozzadote&rt
8. Az egy addzora jutd személyi jovedelemado alap
I.3. Foglalkoztatottsag
9. A foglalkoztatottsagi rata
10. A munkanélkiliségi rata
11. A személyi jovedelemadot fizik ezer lakosra jutdé szama
I.4. Globdlis integréltsag (nyitottsag)
12. Az egy lakosra jutd exportértékesités nettd arledeét
13. Az export aranya a bruttd hozzéaadott értékb
14. A kilfoldiek altal eltoltétt vendégéjszakak ezekdara jutdé szama a kereske-
delmi szallashelyeken
15. A belfdldiek altal eltoltott vendégéjszakak ezerdsra jutd szama a kereske-
delmi szalldshelyeken

arwnNpE

II. Alaptényezék
II.1. Kutatas-fejlesztés, technoldgia, innovacidsdpacitas
16. A 10000 lakosra jutdé szabadalmak évi atlagos sZ4M0a-2004
17. A 10000 lakosra jutd MTA koztestlleti tagok szama
18. A 100000 lakosra jutd K+F helyek szama
19. Az 1000 lakosra jutdé K+F helyek tudomanyos kuta&itényleges létszama
20. Az 1000 lakosra jutdé K+F koltségek
21. Az 1000 lakosra juté K+F raforditasok
22. Az 1000 lakosra jutd K+F beruhazasok értéke
I1.2. Kis- és kozépvallalkozasok, vallalati szektor
23. Mukdds tarsas vallalkozasok ezer lakosra jutd szama
24. Mikods tarsas kisvéllalkozasok (10-49 alkalmazott) eakos$ra juté szama
25. Mukdods jogi személyiséiyvallalkozasok ezer lakosra jutd szadma
26. Mukdds jogi személyisétfy kisvallalkozasok (10-49 alkalmazott) ezer lakosra
juté szama
27. Mikods jogi személyisé vallalkozasok aranya aikodé gazdasagi szerve-
zetekldl
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28. A kistérség vallalkozasainak ezer lakosra jutétsée 6sszege
29. A kistérség vallalkozdsainak ezer lakosra juto egfiosszege
30. A kistérség vallalkozasainak ezer lakosra juto redtybke dsszege
[1.3. Kulféldi m iik6dé toke
31. Kulfoldi érdekeltség vallalkozasok statisztikai létszaméanak 1000 lakggtd
értéke
32. Kulfoldi érdekeltséq vallalkozasok sajatkéjének egy lakosra jutd értéke
33. Az 1 lakosra jutd kilfoldidke 6sszege a kulfoldi érdekeltgégallalkozasok-
ban
34. A kulféldi érdekeltséty vallalkozasok nettd arbevételének 1 lakosra jutéké
[I.4. Human téke és infrastruktira
35. Az egyetemet,diskolat végzett foglalkoztatottak aranya az ds$agkalkozta-
totton beldl
36. A vezet, értelmiségi foglalkozasu foglalkoztatottak aramgatsszes foglal-
koztatotton beldl
37. A 25 évnél idsebb bdiskolai, egyetemi diplomaval rendelkenépesség ara-
nya a megfelél kortak %-aban
38. A 18 évnél idsebb kozépfoku végzettséggel rendetkezpesség aranya a
megfeleb kordak %-aban
39. Tavbeszdi févonalak ezer lakosra juté szama
40. ISDN vonalak 1000 lakosra jutd szama
41. Az év folyamdn épitett lakasok 6sszes alapterilete
42. Az év folyaman kiadott lakasépitési engedélyek ll@R0sra jutd szama
I1.5. Intézmények és tarsadalmi bke
43. Korhatér alatti rokkantsagi nyugdijasok aranya &4@ves korosztalyhoz vi-
szonyitva
44. Az ezer lakosra jutd belfoldi vandorlasi kilonboéet atlaga (2000-2004)
45. Nyugdijban, nyugdijszérellatasban részesid ezer lakosra jutdé szama
46. A mikods nonprofit szervezetek ezer lakosra jutd szama
47. A felséfokd intézményekben nappali tagozatos hallgatok éaleosra jutd
szama



