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Személyes el6sz6

Egy kutatomiihely vagy egyetemi tanszék, intézet 1étrejottéhez mind az objektiv
kiilsé koriilmények, mind a szerencsés véletlenek, benne szubjektiv tényezok fonto-
sak lehetnek. Mindez megfigyelhetd a két évtizedes szegedi regionalis tudomanyi
mithely esetében is. Objektiv kiilsd koriilménynek tartom, hogy az 1990-es években
megerdsddott a hazai regionalis tudomany, tobbek kozott az Eurdpai Unids csatla-
kozas és tamogatasok reményében, tobb varosban, egyetemen regionalis tudomanyi
mithelyek szervezddtek. Azt is kiilsé koriilménynek tartom, hogy szintén az 1990-es
években a vidéki varosok egyetemein sorra indultak kozgazdasagi, iizleti képzések
és szervezOdtek a hatteriiket alkotd oktatasi egységek, tanszékek és karok, élénk
keresletet generalva a tudomanyos mindsitéssel bird oktatok irdnt.

A szerencsés véletlenek, benne szubjektiv tényezok kozé sorolom, hogy a
Szegeden 1994-ben elindult kdzgazdaszképzés szervezése soran képbe keriiltem,
mint tudomanyos fokozattal bir6, mar néhany éves oktatasi és vezetdi tapasztalattal
rendelkezd oktatd, akkor éppen a békéscsabai fiskolan, ahol 1994-t61 a Regionalis
és Telepiilés-gazdasagtani Tanszék vezetdjeként, illetve a gazdasagi képzést elinditd
és megszervezO foigazgatd-helyettesként dolgoztam. Mar besokalltam a néha kila-
tastalannak tiind ottani problémakkal birkézva, amikor 1996 augusztusaban felhivott
Farkas Beata, a szegedi kozgazdasagi képzésért felelés Kozgazdasagtani Tanszék-
csoport vezetdje, hogy jonnék-e Szegedre az egyetemre és vallalnam-e egy 1j tan-
szék megalapitasat? Meglepett az ajanlat, de egyuttal megoriiltem, habar mar hivtak
beosztott oktatonak mas egyetemre is, de az én ’alma mater’-em a Jozsef Attila Tu-
domanyegyetem, ahol matematikusként végeztem és szamitastudomanybol doktoral-
tam, Szeged pedig a ’szeretett varosom’, fiatalsagunk, legszebb éveink helyszine...

Felhivtam Enyedi Gydrgy akadémikust, korabbi intézeti fondkomet és mento-
romat, hogy tanacsot kérjek, amit tomoren meg is tett: ,,Imre, ezen ne gondolkozz,
42 évesen egy nagyhiri egyetemen tanszéket kevesen alapithatnak, ragadd meg a
lehetGséget!” Csaladom is megoriilt, csupan a fiunk huzodozott eleinte, sajnalta el-
hagyni csabai baratait! Csak azt kértem Farkas Beatatol, hogy a tervezett
agrargazdasagtani és kozszolgalati profil boviiljon ki regionalis ismeretanyaggal,
mivel a fOiskolan ilyen targyakat oktattam, tovabba 1986-1994 ko6zott az MTA Re-
gionalis Kutatdsok Kdzpontja kutatojaként dolgozva tudomanyos kapcsolataim elso-
sorban a regionalis tudomany miiveldivel épiiltek ki. Megegyeztiink, igy jott 1étre a
Regionalis és Alkalmazott Gazdasagtani Tanszék, amelynek alapito tanszékvezetdje
lehettem a docensi palyazat lezarultat kovetéen 1997. julius 1-t6l. Tobb mint egy
évig egyediil voltam a Tanszéken, régi szép idok... Azt is a szerencsés véletlenek
kozé sorolom, hogy tehetséges fiatalok sora kedvelte meg és valasztotta a regionalis
tudomanyt mind TDK-, mind PhD-témajaként, akik koziil késobb tobben intézeti
kollégéakka valtak.



Jelen kotettel az 1997-ben Szegeden elindult regionalis tudomanyi mihely el-
sO két évtizedét mutatjuk be. A miihely szervezeti keretét jelenleg a K6zgazdasagta-
ni és Gazdasagfejlesztési Intézet alkotja, amelyen beliil két Szakcsoport, az Elméleti
Kozgazdasagtani és a Regiondlis Gazdasagfejlesztési miikodik. Az évek soran az
elméleti kozgazdéaszok is egyre tobb regionalis tudomanyi kutatdsban vettek részt,
féleg a regionalis gazdasagtan ¢€s teriileti elemzések egyes témakdreiben, a kozos
mihelyvitak, tarsszerz6s tanulmanyok, regionalis tudomanyi konferencia-
részvételek stb. hatdsara mar 6k is egyre inkabb regionalistanak szamitanak!

A kotet elso részében az Intézet torténete, a jelenlegi munkatarsak onéletrajza
és a két évtized alatt sziiletett fontosabb publikaciok listaja talalhato. Majd a kollé-
gak hazai folyoiratokban mar megjelent fontosabb tanulmanyai kovetkeznek, igye-
keztiink ugy valogatni 6ket, hogy a mihely kutatasi profiljat lehetéséghez mérten
teljes korlien bemutassuk. Ezaton is koszonetet mondok a folyoiratok fészerkesztoi-
nek, hogy hozzajarultak a tanulmanyok tjrakozléséhez. Kiilon koszonom Ambrus
Bettinanak a kotet 0sszeallitdsakor és tordelésekor végzett lelkiismeretes munkajat

Eltelt két évtized a Szegeden létesiilt regionalis tudomanyi miihely életében,
ezzel a kotettel szeretnénk bemutatni a ’feln6tté valast’ és egy bizonyos mérleget is
megvonni. Voltak sikereink és kudarcaink, majd az id6 és az utddok eldontik, ho-
gyan safarkodtunk lehetdségeinkkel. Sokan tamogattak a mithelyt ebben az id6szak-
ban, lehetetlen mindenkit megemliteni, csak harom kivalo regionalista tudost emelek
ki, néhai Enyedi Gyorgyot, Rechnitzer Janost és Varga Attilat, akiknek megértd
baratsaga és segitokész egyiittmikddése nélkiil a szegedi mithely nehezen boldogult
volna. Végil koszondom intézeti kollégaimnak, hogy csapatta kovacsolodtak, nem-
csak az intézeti névnapokon, bowling és darts versenyeken, hanem a tudomanyos
munkéban és oktatasban is egylittmiikddo partnerekké valtak, egymas elfogadasaval
és segitésével hozzajarultak a ’szegedi regionalista miihely’ kialakulasahoz, ami
reményt ad arra, hogy ez a mithely fennmaradjon és egyre elfogadottabba valjon
itthon és kiilfoldon is.

Lengyel Imre

Szeged, 2017. november 21.
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Lengyel I. (szerk.) 2017: Két évtizedes a regiondlis tudomdnyi miihely Szegeden: 1997-2017.

A Kozgazdasagtani €s Gazdasagfejlesztési Intézet torténete

Szegeden 1963-tol 1988-ig folyt kozgazdasz képzés — kis megszakitasokkal - a bu-
dapesti egyetem kihelyezett levelez6 tagozatan. A nappali tagozatos egyetemi szin-
td, otéves kozgazdasz képzést 1994. szeptemberében sikeriilt elinditani a levelezd és
kiegészité képzésekkel egyiitt a Jozsef Attila Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtu-
domanyi Karan, amelyen beliill 1995 novemberében alakult meg a Kdzgazdasagi
Tanszékcsoport Farkas Beata vezetésével. A Tanszékcsoport részeként jott 1étre az
Elmeéleti Kozgazdasagtani Tanszék Czagany Laszl6 iranyitdsaval, mig a Regiondlis
és Alkalmazott Gazdasagtani Tanszék 1997-ben alakult meg Lengyel Imre szervezé-
sében és vezetésével. Sikeres akkreditacios eljarast kovetden 1999. julius 1-én valt
onallova a Jozsef Attila Tudomanyegyetemen beliill a Gazdasagtudomanyi Kar,
Farkas Beata dékan, Czagany Laszlo és Lengyel Imre dékanhelyettesek vezetésével.
A Gazdasagtudomanyi Kar az egyik alapit6 kara lett a 2000-tdl integraltan mitkodo,
12 kara Szegedi Tudomanyegyetemnek'.

A Gazdasagtudomanyi Kar (GTK) megalakulasakor a két tanszék munkatarsai:

Elméleti Kozgazdasagtani Tanszék:

Dr. Czagany Laszlo tanszékvezetd egyetemi docens, kandidatus
Prof. Dr. Nagy Lajos ny. egyetemi tandr, MTA doktora

Dr. Andrassy Adél egyetemi docens, kandidatus

Dr. Sipos Miklos egyetemi docens, kandidatus

Dr. Imre Ott6 egyetemi adjunktus

Dr. Mozsar Ferenc egyetemi adjunktus

FenyGvari Zsolt egyetemi tanarsegéd

Regionalis és Alkalmazott Gazdasagtani Tanszék:

Dr. Lengyel Imre tanszékvezetd egyetemi docens, kandiddtus
Dr. Buzas Norbert egyetemi docens, kandidatus

Deak Szabolcs tudomanyos segédmunkatars

A GTK szervezete 2004-t6l atalakult: harom intézet, az intézeteken beliil pedig
szakcsoportok jottek létre. Az Elméleti Kozgazdasagtani Tanszék és a Regionalis és
Alkalmazott Gazdasagtani Tanszék Osszevonasabol alakult meg a Kozgazdasagtani
és Gazdasagfejlesztési Intézet az alabbi szervezeti és személyi felallasban.

! Forrds: SZTE GTK 10 éves jubileumi emlékfiizet, 2009.
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Kozgazdasagtani és Gazdasagfejlesztési Intézet:
Dr. Lengyel Imre intézetvezetd egyetemi docens, kandiddatus
Kovacs Adrienn titkdrno

Elméleti Kézgazdasagtani Szakcsoport:

Dr. Mozsar Ferenc szakcsoportvezetd egyetemi docens, PhD
Dr. Czagéany Laszl6 egyetemi docens, kandidatus

Dr. Belyo Pal tudomanyos fomunkatars, kandidatus

Deak Szabolcs egyetemi adjunktus

FenyGvari Zsolt egyetemi tandarsegéd

Nagy Benedek egyetemi tandrsegéd

Regionalis Gazdasagfejlesztési Szakcsoport:

Dr. Lengyel Imre szakcsoportvezetd egyetemi docens, kandidatus
Dr. Buzas Norbert egyetemi docens, kandidatus

Dr. Pukli Péter egyetemi docens, PhD

Imreh Szabolcs egyetemi tandarsegéd

Kovacs Péter egyetemi tanarseged

A nyugdijazasok, eltavozasok és fiatal kollégak felvételét kdvetden 2017 6szén az
intézetben kdzalkalmazotti munkaviszonyban az alabbi munkatarsak dolgoztak.

Kozgazdasagtani és Gazdasagfejlesztési Intézet:

Prof. Dr. Lengyel Imre intézetvezets egyetemi tanar, az MTA doktora
Ambrus Bettina intézeti adminisztrdator

Dombovari Dolores titkarnd (GYES)

Elméleti Kozgazdasagtani Szakcsoport:

Dr. Mozsar Ferenc szakcsoportvezetd egyetemi docens, PhD
Dr. Kotosz Balazs féiskolai docens, PhD

Dr. Nagy Benedek adjunktus, PhD

Szakalné Dr. Kanoé lzabella adjunktus, PhD

Elekes Zoltan tanarsegéd

Savai Marianna tandrsegéd

Regionalis Gazdasagfejlesztési Szakcsoport:

Prof. Dr. Lengyel Imre szakcsoportvezets egyetemi tanar, az MTA doktora
Dr. Lukovics Miklés egyetemi docens, PhD

Dr. Imreh-To6th Moénika adjunktus, PhD (GYED)

Dr. Vas Zsofia adjunktus, PhD (GYED)

Gyurkovics Janos tandrsegéd

Juhasz Sandor tudomanyos segedmunkatars
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Az Intézet és mindkét jogeldd tanszéke a kezdetektdl szervezi és oktatja az adott
tanszék profiljaba tartozo targyakat a GTK alap-, mester- és doktori képzésében
egyarant, de az egyetem tObb tarskarara is folyamatosan atoktat. Az Elméleti
Kozgazdasagtani  Tanszék, illetve Szakcsoport f6 targyai: mikro6konomia,
makrodkondmia, gazdasdgpolitika, nemzetkozi gazdasagtan, kozosségi gazdasagtan,
piacelmélet, 6konometria. A Szakcsoport és munkatarsai aktivan vesznek részt a
Gazdasagtudomanyi Kar gazdalkodas és menedzsment alapképzés szervezésében és
irdnyitasaban, amelynek keretében tdvoktatas is miikodik.

A Regiondlis és Alkalmazott Gazdasagtani Tanszék, illetve Szakcsoport alap-
vetden regionalis tudomanyi targyakat oktat: regionalis és varosgazdasagtan, regio-
nalis és lokalis gazdasagfejlesztés, helyi vallalkozasfejlesztés, regiondlis politika és
teriiletfejlesztés, teriileti tervezés, palyazatkészités, projektvezetés, lokalis tudasme-
nedzsment, innovacié-menedzsment, kutatismodszertan. A Tanszék szervezte és
irdnyitotta 1997-2000 kozott az otéves kozgazdasagi képzésben a negyed- és
otodévben valaszhato egyik szakiranyt, a nonprofit és kozszolgadlati szakiranyt, illet-
ve 20002008 k6z6tt a vallalkozasfejlesztési szakirdnyt. A Bologna-féle felsGoktata-
si rendszer bevezetésekor a Szakcsoport szervezte €s iranyitotta a regiondlis és kor-
nyezeti gazdasagtan mesterszakot 2008-2013 kozott, ezt kovetden 2013-t6l a vallal-
kozasfejlesztési mesterszakot.

Az Intézet munkatarsai a GTK tobb bizottsagaban fontos poziciot toltenek be,
de a hazai felséoktatasi kozéletben is aktivan részt vesznek, Lengyel Imre a MAB
Gazdasagtudomanyi Bizottsaganak (2007-2010), illetve Térsadalomtudomanyi
Szakbizottsaganak (2012-t61) tagja.

Az Intézet kollégai a GTK Kdzgazdasagtani Doktori Iskoldjanak szervezésé-
ben és miikodtetésében is kozremikddnek, Lengyel Imre a Doktori Iskola torzstagja
és 2012-2016 kozott vezetdje, Vas Zsofia 2014-2017 kozott nemzetkodzi titkara.
Az Intézet munkatarsai tObb targyat oktatnak magyar és angol nyelven, pl.
mikrookondmia, makro6kondémia, kutatasmodszertan. A Doktori Iskolan beliil mi-
k6d6 Gazdasag- és vallalkozdsfejlesztési program (2012-ig Regiondlis gazdasdagtani
és gazdasdgpolitikai program) szervezdje és koordinaldja a Regionalis Gazdasagfej-
lesztési Szakcsoport. A targyakat részben neves meghivott oktatok — tobbek kozott
Rechnitzer Janos, Szerb Laszlo és Varga Attila professzorok — részben a Szakcso-
port kollégai oktatjak, tobbek kozott regionalis és varosgazdasagtan, regionalis gaz-
dasagfejlesztés targyakat, tovabba szervezik a program hallgatdinak kutatomiihelyét.

Az Elmeéleti Kozgazdasagtani Tanszék, illetve Szakcsoport munkatarsai akti-
van részt vettek egyetemi tananyagok kidolgozasaban. Tobb kiadasban megjelent,
tobb felsdoktatasi intézetben hasznalt egyetemi jegyzetek a Czagany Laszlo és Mo-
zsar Ferenc altal kidolgozott ,,A kdzgazdasagtan alapjai” (JATEPress, 1991), vala-
mint Czagény Laszlo, Fenyo6vari Zsolt és Misz Jozsef ,Kdzgazdasagtan I:
mikrodkonomia” és ,,Kozgazdasagtan II: makrookonomia” (JATEPress, 2005) tan-
konyvek. A Tanszék gondozta Jochen Schumann ,,A mikro6konémiai elmélet alap-
vonasai” konyvének német nyelvr6l magyarra torténd forditdsat és kiadasat
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(JATEPress, 1998), amelyet Nagy Lajos szerkesztett és Mozsar Ferenccel egyiitt
egyeztette az eredeti szoveggel. Nemrég jelent meg Dusek Tamds és Kotosz Baldzs
,Leriileti statisztika” (Akadémiai Kiado, 2016) konyve, amely tobb egyetemen tan-
anyag mester- és doktori képzésekben.

A Regiondlis Gazdasagfejlesztési Szakcsoport munkatarsainak kozremikodé-
sével is tobb tankdnyv késziilt, koziilik kiemelkednek Lengyel Imre és Rechnitzer
Janos ,,Regionalis gazdasagtan™ (Dialog Campus, 2004), Lengyel Imre ,,Verseny és
tertileti fejlodés” (JATEPress, 2003) és Lengyel Imre ,,Regiondlis gazdasagfejlesz-
tés” (Akadémiai Kiado, 2010) cim{i miivei, utobbi elnyerte 2010-ben az Akadémiai
Kiado Nivodijat.

Az Intézet élenjar a tehetséggondozdsban, a tudomanyos utanpotldas nevelé-
sében. A jelenlegi kollégak témavezetésével eddig 9 {6 szerezte meg doktori (PhD)
fokozatat és tovabbi 9 doktorandusz késziil fel értekezésének megvédésére. Az
Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencidkon (OTDK) a kollégak iranyitasaval
24 hallgat6 nyert dijat (tiz I. dij, hat II. dij, nyolc III. dij), a sikeres tehetséggondo-
zas elismeréseként két kolléga kapta meg az OTDT Mestertandar Aranyérem Dijat
(Lengyel Imre 2010-ben, Lukovics Miklos 2013-ban). Az Intézet fiatal kollégai
koziil harom {6 nyert az OTDK-n L. dijat, egy f6 III. dijat. A Magyar Regionalis
Tudomanyi Téarsasag altal adomanyozott Kivalo Ifju Regionalista Dijat két kolléga
is elnyerte, Lukovics Miklos 2010-ben, Vas Zs6fia 2017-ben.

Az Intézet tudomanyos kutatasai szerteagazok, de kozosnek tekinthetd, hogy
a regiondlis tudomdnyhoz, foleg a regiondlis gazdasagtanhoz, annak valamelyik
kérdéskoréhez, hatarteriiletéhez kozeli témakdrokben publikalnak mindkét Szakcso-
port munkatarsai’. Elénk hazai és nemzetkozi érdeklddés koveti a regionalis ver-
senyképességrol, a regionalis gazdasag- és vallalkozasfejlesztésrol, a régiok ndveke-
désérdl és fejlodésérdl, az egyetem és gazdasag helyi kapcsolatardl sziiletett tudo-
manyos eredményeket. Az kdzelmultban elindult uj kutatési iranyok, a tudasaramlas
és halozatok térbelisége, a felelosségteljes innovacio (responsible innovation), a
kapcsolodo valtozatossag (related variety), a regiondlis ellenallo képesség (regional
resilience) stb. nemzetkozileg is jdonsagnak szamitd kérdéskorok. Az Intézetben
20 év alatt tobb, mint 500 tudomanyos publikécio sziiletett, amelyekb6l masfélszaz
folyoiratcikk (harmada angolul), kozel 50 konyv (kétharmada konyvszerkesztés) és
mintegy masfélszaz kdnyvrészlet (negyede angolul), a munkakra kozel otezer fiig-
getlen hivatkozés tortént. Az Intézet honlapjardl 17 kiadvany ingyen letdlthets®,

2 Az Intézet jelenlegi kollégaitol sziiletett fontosabb tudomanyos publikaciok listaja megtalalhato a
kotetben.

% http://www.eco.u-szeged.hu/karrol/szervezeti-felepites/intezetek/kozgazdasagtani-es-gazdasag
fejlesztesi-intezet/kozgazdasagtani-es-gazdasagfejlesztesi-intezet
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A tudomanyos kutatasok jelentds részét orszdgos palydzatok finansziroztak,
az Intézet elnyert tobb OTKA, NKFP, TAMOP, EFOP stb. kutatast*, illetve a kollé-
gak részt vettek masok altal elnyert ilyen kutatdsokban. Az Intézet 1999-t61 folya-
matosan vallalt megbizasos munkakat, pl. részt vettiink a Dél-Alfold régid teriiletfej-
lesztési dokumentumainak elkészitésében, foleg gazdasag- és vallalkozasfejlesztési
koncepciodjanak kidolgozasaban, illetve a Csongrad megyei fejlesztési elképzelések
Osszeallitasaban, de a hazai épitdipari klaszterek, vagy ipari parkok fejlesztésében is.
Tobb hatarmenti kutatasban dolgoztunk egyiitt roman €s szerb kollégakkal kozdsen.

Az Intézet kozel tiz nagyobb tudomdnyos konferencidat szervezett, amelyek
kozil kiemelkedik a GTK elsd, 1999-ben megtartott, a regionalis versenyképesség-
gel foglalkozo6 rendezvénye neves eléadokkal, avagy a Magyar Regionalis Tudoma-
nyi Tarsasag 2005-6s szegedi vandorgytilése. Szintén az Intézet kollégai szervezték
2013-2016 kozott a ,,Central European PhD-workshop on regional economics”
évente tartott rendezvénysorozatot, és szerkesztették a legjobb tanulmanyokbol allo
lektoralt kdtetet. Szintén kiemelend6 a GTK-n az Intézet altal szervezett ,,K6zgazos
vitaiilések™ sorozat, amelyre neves hazai szakembereket hivtunk meg, kb. 30 fot az
elmult 8 évben.

Az Intézet munkatarsai a tudomanyos kézéletben is aktiv szerepet toltenek be,
tobb hazai és nemzetkozi szervezet tagjai, rendszeresen eléadnak a hazai és nemzet-
kozi konferenciakon, tobb folydirat szerkesztdbizottsagaban dolgoznak, tobben az
MTA IX. osztalya koztestiileti tagjai. Lengyel Imre a Regionalis Tudomanyos Bi-
zottsag alelndke (1999-2008), elndke (2008-2011), az MTA kozgylilési képviseldje
(2013-2016), tovabba a Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag elntkségi tagja
(2002-2017), alelnoke (2014-2017), az MTA Szegedi Terlileti Bizottsag elndkségi
tagja (2014-2017), a Gazdasagtudomanyi Szakbizottsag elnoke (2008-2017), az
Akadémiai Kiadé modern regionalis tudomanyi’ sorozat alapitdja és szerkesztdje
(2009-t61 napjainkig 11 kotet jelent meg).

Az Intézetben a két évtized alatt elvégzett oktatdsi és tudomanyos tevékeny-
ségeket attekintve igen mozgalmas idészakot éltiink meg. Eltelt két évtized, ami egy
ember életében nagyon sok, de egy intézet életében csupan egy epizéd. Reméljiik,
hogy eré6feszitéseink nem voltak hiabavalok, mind az oktatidsban és oktatasszerve-
z¢sben, mind a tudomanyos munkaban és tudomanyos kozéletben megtettiik azokat
a 1épéseket, leraktuk azokat az alapokat, amelyekre a benniinket kovetd generaciok
is épithetnek.

Lengyel Imre

Szeged, 2017. november 20.

* A munkatarsak feltiintették onéletrajzukban azokat a fontosabb kutatasokat, amelyeket iranyitottak,
vagy amelyekben tevélegesen részt vettek.



Lengyel I. (szerk.) 2017: Két évtizedes a regiondlis tudomdnyi miihely Szegeden: 1997-2017.

A Kozgazdasagtani és Gazdasagfejlesztési Intézet
munkatarsainak tudomanyos-szakmai 6néletrajza

Prof. Dr. Lengyel Imre intézetvezetd egyetemi tandr, az MTA doktora
Elméleti Kézgazdasagtani Szakcsoport:

Dr. Mozsar Ferenc szakcsoportvezetd egyetemi docens, PhD
Dr. Kotosz Balazs fdiskolai docens, PhD

Dr. Nagy Benedek adjunktus, PhD

Szakalné Dr. Kano lzabella adjunktus, PhD

Elekes Zoltan tanarsegéd

Savai Marianna tandrseged

Regionalis Gazdasagfejlesztési Szakcsoport:

Dr. Lukovics Miklos egyetemi docens, PhD
Dr. Imreh-To6th Ménika adjunktus, PhD

Dr. Vas Zsofia adjunktus, PhD

Gyurkovics Janos tandarsegéd

Juhasz Sandor tudomanyos segedmunkatars
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Prof. Dr. Lengyel Imre
intézetvezetd egyetemi tanar, az MTA doktora (DSc)

Tel: +36 (06 62) 544 678
Titkarsag: +36 (06 62) 546 907
Fax: +36 (06 62) 544 499

Email: ilengyel@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:
okl. matematikus (programtervezd), JATE, 1979 (nappali tagozat, 1974-1979)
okl. kézgazdasz (ipari tervezé-szervezd), MKKE, 1986 (levelez6 tagozat, 1981-1986)

Tudomanyos fokozat és cim:

Egyetemi doktor (szdmitastudomany, JATE, 1983), disszertacid cime: ,,A darabolasi
feladatok és a megoldasukra alkalmazott modszerek attekintése™

Kozgazdasagtudomany kandidatusa (MTA, 1995), disszertacié cime: ,,A lakossagi
megtakaritasok és hitelek fobb regionalis jellemz6i Magyarorszagon”

Dr. habil (2004), SZTE Gazdasagtudomanyi Kar

MTA doktora (DSc) kdzgazdasagtudomanybol (2005), disszertacidé cime: ,,Régiok
versenyképessége ¢€s gazdasagi fejlédése Magyarorszagon”

Az eddigi oktatdi tevékenység:
Kérosi Csoma Sandor Féiskola, Békéscsaba 1994-1997:
o Altalanos statisztika
e Regionalis és telepiilés-gazdasagtan
SZTE GTK (korabban JATE), Szeged, 1997-t61 alap- és merterszakon:
e Regionalis és varosgazdasagtan
o Regionalis gazdasagfejlesztés
e Helyi gazdasag- és vallalkozasfejlesztés
e Tarsadalomtudomanyi kutatasok modszertana
SZTE Kozgazdasagtani Doktori Iskolaban 2009-t61:
e Kutatdsmoddszertan alapjai
e Regionalis és varosgazdasagtan
o Regionalis gazdasagfejlesztés
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Pécsi Tudomanyegyetem Regionalis Politika és Gazdasagtan Doktori Iskola, 2011-t6l:

Regionalis gazdasagfejlesztés

Széchenyi Istvan Egyetem Regionalis és Gazdasagtudomanyi Doktori Iskola, 2010-t6l:

Regionalis gazdasagfejlesztés

Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:
1986-1993: tudomanyos munkatars, MTA Regionalis Kutatasok Kézpontja (Békés-

csaba)

1994-1997: foigazgatohelyettes, tszv. foiskolai docens, Kérdsi Csoma Sandor Fois-

kola (Békéscsaba)

1997-2004: tszv. egyetemi docens, SZTE (kordbban JATE) Gazdasigtudomanyi

Kar, Regionalis és Alkalmazott Gazdasagtani Tanszék

1999-2002: dékanhelyettes, SZTE Gazdasagtudomanyi Kar

2004

intézetvezetd egyetemi tanar, SZTE GTK Kozgazdasagtani és Gazda-
sagfejlesztési Intézet (a Regionalis Gazdasagfejlesztési szakcsoport
vezetdje)

2012-2016: Kozgazdasagtani Doktori Iskola vezetdje, SZTE Gazdasagtudomanyi Kar

Kutatasi vezetéként a GTK-n iranyitott fontosabb tudoményos kutatasok (megbizo,

cim):
[ ]

OTKA T/022314 "A pénziigyi szféra térbelisége" (1997-1999)

DARFT "A Kkis- és kozépvallalkozasok fejlesztésének operativ programja a
Dél-Alfoldon" (1999-2000)

NKFP-2001 5/074/2001. "A magyar régiok és telepiilések versenyképessége
az eurdpai gazdasagi térben" (2001-2005) (az MTA RKK altal vezetett kon-
zorciumban az 1. alprogram)

OTKA T38150 "Regionalis és lokalis gazdasagfejlesztés: versenyképesség,
innovacio, klaszterek" (2002—-2003)

PHARE HUO008-02-04: ,,Kis- és kozépvallalkozasok fejlesztése” (2002—-2003)
SZTE "A Szegedi Tudomanyegyetem lehetéségei a tudasalapu helyi gazda-
sagfejlesztésben" (2004—2005)

ROP-3.3.1.-05/1.-2005-08-0002/34. ,,Teriiletfejlesztés a jovo generacidja
szemével” (2005-2007)

DAREFT ,,A dél-alfoldi régio gazdasagfejlesztési stratégiaja” (2005)
TAMOP 4.2.1. kutatési alprogram: ,,Uj tudasintenziv vallalkozasok 3szton-
zési lehet6ségeinek elméleti megalapozasa a Szegedi Tudomanyegyetemen”
(20092011, alprogram vezetdje)

TAMOP-4.2.2/B-10/1-2010-0012: ,,SZTE Kutatoegyetemi Kivalosagi Koz-
pont tudasbazisanak kiszélesitése €s hossza tavl szakmai fenntarthatosaga-
nak megalapozasa a kivalé tudomanyos utanpotlas biztositasaval” (2011—
2013, alprogram vezetdje)
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Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 250 publikacio
e tudomanyos folyoiratcikk: 54 (ebbdl 10 idegen nyelven)

konyv: 21 (ebbdl 17 kdnyvszerkesztés)

konyvrészlet: 62 (ebbdl 12 idegen nyelven)

konferenciakotetben: 33 (ebbdl 19 idegen nyelven)

tovabbi tudomanyos miivek: 79

Fiiggetlen hivatkozasok: 4246
e ¢bbdl tudomanyos publikaciokban: 3153
e Hirsch index: 25

Az elmiilt 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb S publikacié:

Lengyel Imre — Vas Zs6fia — Szakalné Kané Izabella — Lengyel Balazs (2017): Spatial
differences of reindustrialization in a post-socialist economy: manufacturing in the
Hungarian counties. EUROPEAN PLANNING STUDIES, 25, 8, 1416-1434. o.

Lengyel Imre (2017): Competitive and uncompetitive regions in transition economies:
the case of the Visegrad post-socialist countries. In Huggins, R. — Thompson, P.
(szerk.): Handbook of Regions and Competitiveness: Contemporary Theories and
Perspectives on Economic Development. Edward Elgar Publishing, Cheltenham,
398-415. o.

Lengyel Imre — Szakalné Kano Izabella — Vas Zs6fia — Lengyel Balazs (2016): Az tjra-
iparosodas térbeli kérdjelei Magyarorszagon. KOZGAZDASAGI SZEMLE, 63, 6,
615-646. 0.

Lengyel Imre (2015): Vagyak és realitasok kozt vergédve: A kozgazdasagi doktori kép-
zésekrél. KOZGAZDASAGI SZEMLE, 62, 7-8, 819-834. .

Lengyel Imre — Rechnitzer Janos (2013): Drivers of Regional Competitiveness in the
Central European Countries. TRANSITION STUDIES REVIEW, 20, 3, 421-435. 0.

Az eddigi tudomanyos-szakmai életmii szempontjabél legfontosabb 5 publikacié:

Lengyel Imre (2010): Regiondlis gazdasdgfejlesztés: Versenyképesség, klaszterek és
alulrol szervezddo stratégiak. Akadémiai Kiado, Budapest.

Lengyel Imre (2009): Knowledge-based local economic development for enhancing
competitiveness in lagging areas of Europe: The case of the University of
Szeged. In Varga Attila (szerk.): Universities, Knowledge Transfer and
Regional Development: Geography, Entrepreneurship and Policy. Edward
Elgar Publishing, Cheltenham, 322—-349. o.

Lengyel Imre (2004): The Pyramid Model: Enhancing Regional Competitiveness in
Hungary. ACTA OECONOMICA, 54, 3, 323-342. 0.

Lengyel Imre — Rechnitzer Janos (2004): Regionalis gazdasagtan. Dialog Campus
Kiado, Budapest—Pécs.
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Lengyel Imre (1993): Development of local government finance in Hungary. In Bennett,

R. J. (szerk): Local Government in the New Europe. Belhaven Press, London,
225-245. 0.

Jelenlegi oktatasszervezés, felsdoktatasi kozélet:

GTK Tanacsanak tagja (1997-)

GTK Tudomanyos Bizottsaganak tagja (1999-), elndke (1999-2011)

GTK Kozgazdasagtudomanyi Habilitacios Szakbizottsag tagja (2013-)

GTK Kozgazdasagtani Doktori Iskola Tanacsanak tagja (1999-), torzstagja
(2007-)

GTK-n a vallalkozasfejlesztés mesterszak szakvezetdje (2013-)

SZTE Tudomanyos Tanacs tagja (2006-)

Széchenyi Istvan Egyetem Doktori Tanacsanak kiils6 tagja (2009-)

Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasdgtudomanyi Kari Doktori Tanacsanak
kiils6 tagja (2014-)

MAB Tarsadalomtudomanyi Szakbizottsaganak tagja (2012-)

Korabbi oktatasszervezés, egyetemi kozélet:

az SZTE Egyetemi Tanacsanak tagja (2000. juliust6l 2003. jaliusig)

a GTK tudomanyos dékanhelyettese (1999. szeptembertdl 2002. novemberig)
a GTK Gazdasagtudomanyi Doktori Tanacs tagja (2005-2012), elndke
(2009-2012), titkara (1999-2002)

a GTK Tudomanyos Diakkori Tanacs elndke (1999-2005)

MAB Gazdasagtudomanyi Bizottsag tagja (2007—-2010)

a GTK-n gazdalkodasi szakon, egyetemi szinten a vallalkozasfejlesztési
szakirany megszervezése és vezetése (2000-2011)

GTK-n a regionalis és kornyezeti gazdasagtani mesterszak megszervezése
és vezetése (2008-2013)

SZTE Egyetemi Doktori Tanacs tagja (2005-2016)

OTKA Kozgazdasagtan, Jovokutatas, Statisztika Bizottsaganak tagja
(2011-2015)

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:

az MTA IX. osztilya Regionalis Tudomanyos Bizottsaga tagja (1991-),
elndke (2008-2011), alelndke (1999-2008)

az MTA kozgytilési képviseldje (2013-2016, a IX. osztaly képviseletében)

a Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag alapitd tagja (2002), elnokségi
tagja (2002-2017), alelndke (2014-2017)

az MTA Szegedi Teriileti Bizottsag Gazdasagtudomanyi Szakbizottsag tagja
(elédjének 1993-), elndke (2008—2017)

az MTA Szegedi Tertileti Bizottsaga elndkségi tagja (2014-2017)

a European Regional Science Association tagja (1992-)
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o aRegional Studies Association tagja (2002—-2013)

e az International Geographical Union egyik munkabizottsaga valasztott tag-

ja (full member, Commission on Geography and Public Administration,

1992-1996)

Tér és Tarsadalom szerkesztObizottsagi tagja (2004—)

Teriileti Statisztika szerkesztobizottsagi tagja (2012-)

Tér-Gazdasag-Ember szerkesztbizottsagi tagja (2012-)

a GTK Kozleményei szerkesztobizottsagi tagja (2000-)

az Akadémiai Kiadd 'modern regionalis tudomany’ szakkonyvtar elinditdja

és alkoto szerkesztéje (2008-)

e ’Central European PhD workshop on regional economics and business
studies’ workshop-sorozat elinditdja és szervezdje (2013—-2016)

Témavezetoként iranyitott doktoranduszok (PhD) szdma 12 6, eddig védett 9 6

OTDK Kézgazdasagtudomanyi Szekcidoban dijat nyert hallgatok szama 1999-t6l:
11 £6 (hat I. dij, harom II. dij, két III. dij)

Elismerések:

o Foiskolaért Dij (1997), Békéscsaba
Széchenyi Professzori Oszténdij (1997-2000)
Mestertanar Aranyérem (OTDT, 2009)
Akadémiai Kiado Nivadija (2010)

OTDT Emlékérem (2011)

Magyar Erdemrend Lovagkereszt (2015)
Akadémiai Dij (2016)

Klebelsberg Kuno Dij (2016)
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Dr. Mozsar Ferenc
egyetemi docens, PhD

Tel: +36 (06 62) 544 484 Tyt
Titkarsag: +36 (06 62) 546 907

Fax: +36 (06 62) 544 499

Email: mozsar@eco.u-szeged.hu

4

Végzettség és szakképzettség:
okl. kozgazdéasz, Marx Kéroly Kézgazdasagtudomanyi Egyetem, 1984
kozgazdasz-tanar, Marx Karoly K6zgazdasagtudomanyi Egyetem, 1989

Tudomanyos fokozat és cim:

Egyetemi doktor (mikro-makrookonémia, MKKE, 1993), disszertacié cime: ,,Az allam
mikrogazdasagi szerepvallalasa”

PhD (kozgazdasdgtudomany, SZTE, 2004), disszertacio cime: ,,A kozjavak maganke-
reslete”

Az eddigi oktatéi tevékenység:

SZTE GTK
e Mikrodkonomia
e Modern piacelmélet
o Koz06sségi gazdasagtan
e Vallalati pénziigyek
e Vezetdi kozgazdasagtan
SZTE ETSZK

e Joléti kdzgazdasagtan

Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:
e egyetemi tanarsegéd (1987-1993)
e egyetemi adjunktus (1993-2004)
e egyetemi docens (2004-)
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Az eddigi tudomanyos-szakmai életmii szempontjabdl legfontosabb 5 publikacié:

Mozsar Ferenc (2009): Public Goods, Private Interest and Altruism. In Bajmocy
Zoltan — Lengyel Imre (szerk.): Regional Competitiveness, Innovation and
Environment. JATEPress Kiado, Szeged, 87-96. o.

Mozsar Ferenc (2003): On the Notion of Public Goods. THE ANNALS OF THE
FACULTY OF ECONOMICS SUBOTICA, 10, 60-77. o.

Lengyel Imre — Mozsar Ferenc (2002): A kiilsé gazdasagi hatasok (externaliak)
térbelisége. TER ES TARSADALOM, 16, 2, 1-20. o.

Lengyel Imre — Mozsar Ferenc (2002): A varosi teriilethasznalat monocentrikus
modelljérdl. TER ES TARSADALOM, 16, 3, 1-26. o.

Mozsar Ferenc (2000): Az externalidk szerepe a regionalis gazdasagi teljesitmény
magyarazataban és novelésében. In Farkas Beata — Lengyel Imre (szerk.):
Versenyképesség — regiondlis versenyképesség. JATEPress Kiadd, Szeged,
100-117. o.

Jelenlegi oktatasszervezés, felsdoktatasi kozélet:
e GTK Tanulmanyi Bizottsag elndke (2006-)
e GTK Kozgazdasagtani és Gazdasagfejlesztési Intézet Elméleti Kozgazdasag-
tani Szakcsoport vezetdje (2004—)

Korabbi oktatasszervezés, egyetemi kozélet:
e a GTK dékanhelyettese (2005-2008)
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Dr. Kotosz Balazs
foiskolai docens, PhD

Tel: +36 (06 62) 544 676
Titkarsag: +36 (06 62) 546 907
Fax: +36 (06 62) 544 499
Email: kotosz@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:
okl. kézgazdasz (pénziigy-szamvitel), Miskolci Egyetem, 1999 (nappali tagozat,
1994-1999)

Tudomanyos fokozat és cim:

PhD (kozgazdasagtudomanyok, BCE, 2006), disszertacidé cime: ,,Transzformacio,
recesszio és koltségvetési politika Kelet-Eurdpaban. Fejezetek a rendszerval-
tas koltségvetési politikdjanak elemzésébol”

Az eddigi oktatdi tevékenység:
Kodoléanyi Janos Foiskola, Székesfehérvar 1999-2002:
e Mikrodkonomia
e  Makrookondmia
e Szamvitel
o Statisztika
Veszprémi Egyetem, Veszprém, 2002—2010 kozott oraadoként/részmunkaidében:
e Statisztika (magyar, angol és francia nyelven)
o Okonometria
e Iddsorelemzés
BCE, Budapest, 2000-2010:
o Statisztika (magyar és angol nyelven)
Okonometria
Id6sorelemzés
Gazdasag- és tarsadalomstatisztika
Kvantitativ modszerek (magyar és angol nyelven)
Area Methods 1.
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BGF, Zalaegerszeg és Budapest, 2010-2011

o Statisztika (magyar és angol nyelven)

e Szamvitel

¢ Alkalmazott szdmitastechnika
SZTE, Szeged, 2010-t61

o Statisztika (magyar és angol nyelven)
Okonometria (magyar és angol nyelven)
Kutatdsmodszertan
Tertileti statisztika
Mikrookondmia
Makrodkonomia (magyar és angol nyelven)
Gazdasagpolitika (magyar és angol nyelven)

Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:
1999-2001: tanarsegéd, Kodolanyi Janos Fdiskola
2001-2002: féiskolai adjunktus, Kodolanyi Janos Féiskola
2002-2006: tanarsegéd, Budapesti Corvinus Egyetem
2007-2010: egyetemi adjunktus, Budapesti Corvinus Egyetem
2010- . féiskolai docens, Szegedi Tudomanyegyetem

Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 73 publikacio
e tudomanyos folyoiratcikk: 29 (ebbdl 11 idegen nyelven)
e konyv: 6 (ebbdl 1 kdnyvszerkesztés)
e konyvrészlet: 9 (ebbdl 4 idegen nyelven)
e konferenciakotetben: 20 (ebbdl 15 idegen nyelven)
e tovabbi tudomanyos miivek: 9

Fiiggetlen hivatkozasok: 115
e ¢ebbdl tudomanyos publikacidkban: 87
e Hirsch index: 6

Az elmiilt 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb S publikacio:

Dusek Tamas — Kotosz Balazs (2016): Teriileti statisztika. Akadémiai Kiado, Budapest.

Kotosz Baladzs (2016): Transzformdcio, recesszio és koltségvetési politika Kelet-
Europdaban. GlobeEdit, Saarbriicken.

Tatay Tibor — Kotosz Balazs (2013): Central Bank Modelling and Variables Doing
Random Walks. PENZUGYI SZEMLE, 58, 4, 434-451. o.

Kotosz Balazs — Pedk Ajandék (2013): Economic Growth and Fiscal Expenditures
in Hungary — Stylized Facts Based on VAR Modelling. TER-GAZDASAG-
EMBER, 1, 3, 55-73. 0.
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Kotosz Balazs (2013): The Local Economic Impact of Higher Education Institutions
in Hungary. In Khavand, J. K. (szerk.): Intellectual Capital Management:
Global Perspectives on Higher Education, Science and Technology. UNESCO,
Zanjan, 45-60. o.

Az eddigi tudomanyos-szakmai életmii szempontjabdl legfontosabb 5 publikacio:

Pésfai Eva — Marton Imelda — Kiss-Laszl6 Zsuzsanna — Kotosz Balazs — Széll Mérta —
Borbényi Zita (2014): Thrombosis and risk factors in female patients with a rare
acquired thrombophilia: chronic myeloproliferative disorder — polycythaemia
vera and essential thrombocythaemia. EUROPEAN REVIEW FOR MEDICAL
AND PHARMACOLOGICAL SCIENCES, 18, 24, 3810-3818. o.

Kotosz Balazs (2006): Megszoritasok és lazitasok — a rendszervaltas fiskalis politi-
kajanak szerkezetérdl. KOZGAZDASAGI SZEMLE, 53, 2, 158-174. o.

Kotosz Balazs (2006): Koltségvetési tendencidk a kelet-eurdpai atmenetben.
EUROPAI TUKOR, 11, 11, 48-66. o.

Székely Andrea — Kotosz Balazs (2005): A hatarmenti lakossag hatarképe az EU-
csatlakozas el6tt. STATISZTIKAI SZEMLE, 83, 12, 1111-1129. o.

Kotosz Balazs (2006): Megszoritasok és lazitasok - a rendszervaltas fiskalis politika-
janak szerkezetérl. KOZGAZDASAGI SZEMLE, 53, 2, 158-174. o.

Jelenlegi oktatasszervezés, felsoktatasi kozélet:
e SZTE GTK Nemzeti Osztondij Bizottsag tagja (2017-)
e SZTE Szenatus pottagja (2014-)

Korabbi oktatasszervezés, egyetemi kozélet:
e SZTE GTK Oktatasi Bizottsag tagja (2014-2017)
e SZTE GTK Tudomanyos Bizottsag tagja (2014—2016)
o OTKA Kozgazdasagtan, JovOkutatas, Statisztika Bizottsdganak tagja (2008—
2011)
SZTE MK Kari Tanacs pottagja (2012)
SZTE MK OVI Intézeti Tanics valasztott tagja (2011-2013)
BCE Egyetemi Mindségiigyi Koordinacios Bizottsag tagja (2007—2010)
BCE Kozgazdasagtudomanyi Kar, Kari Mingségiigyi Koordinacios Bizott-
sag elndke (2007-2010)
BCE Kozgazdasagtudomanyi Kar, Kari Tanacs valasztott tagja (2003-2010)
e KIF, Féiskolai Tanacs tagja (2000-2002)
e KIJF, Gazdalkodastan Tanszék, Nemzetkézi kapcsolatok koordinatora
(1999-2002)
o KIJF, Gazdalkodastan Tanszék, Tanszékvezet6-helyettes (2000-2001)
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Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:

Magyar Statisztikai Tarsasag tagja (2003-)

Magyar K6zgazdasagi Tarsasag tagja (2000-)

Magyar Tudoméanyos Akadémia Statisztikai és JovOkutatasi Tudomanyos
Bizottsag Statisztikai Tudomanyos Albizottsaganak tagja (2007-)
Association for Heterodox Economics tagja (2004-)

ECOMOD tagja (2009-)

Initiative pour le développement de I’expertise francaise a I’international et
en Europe tagja (2014-)

World Economics Association tagja (2011-)

Association de Science Régionale de Langue Francaise tagja (2013-)
Regional Science Association International tagja (2014-)

Society for the Advancement of Socio-Economics tagja (2004—2010)
Association Frangaise d’Economie Politique tagja (2014-2016)

Teriileti Statisztika szerkesztobizottsagi tagja (2016-)

Journal of Heterodox Economics szerkesztébizottsagi tagja (2014-)

SOP Transactions on Economic Research szerkesztébizottsagi tagja (2014-)
Journal of Eastern Europe Research in Business and Economics szerkeszto-
bizottsagi tagja (2013-)

Témavezetoként iranyitott doktoranduszok (PhD) szama 2 {6

OTDK Kozgazdasagtudomanyi Szekcidban dijat nyert hallgatok szama: 3 £6 (egy 1. dij,

két I1L. dij)

Elismerések:

Péter Gyorgy dij (2006)
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Dr. Nagy Benedek
egyetemi adjunktus, PhD

Tel: +36 (06 62) 544 484
Titkarsag: +36 (06 62) 546 907
Email: nagy.benedek@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:
okl. kozgazdasz, SZTE GTK, 2002 (nappali tagozat, 1997-2002)

Tudomanyos fokozat és cim:

PhD (kdzgazdasagtudomany, SZTE, 2013), disszertacio cime: ,,Az optimalis szaba-
dalmak elméletének magatartas-gazdasagtani és nemzetkozi kdzgazdasagi ki-
terjesztése”

Az eddigi oktatdi tevékenység:
SZTE GTK, Szeged, 2002-t61 alap- és mesterszakon (magyar és angol nyelven):
e Mikrodkonomia
e Makrookonomia
e Nemzetkozi gazdasagtan
o Elmélettorténet
SZTE Kozgazdasagtani Doktori Iskolaban 2016-t6l:
e  Mikrookonomia

Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 24 publikacio
e tudomanyos folyoiratcikk: 7 (ebbdl 3 idegen nyelven)

konyv: 2 (ebbdl 1 kdnyvszerkesztés)

konyvrészlet: 6 (ebbdl 1 idegen nyelven)

konferenciakdtetben: 1

tovabbi tudomanyos miivek: 8

Fiiggetlen hivatkozasok: 15
e ¢bbdl tudomanyos publikaciokban: 11
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Az elmiilt 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb S publikacié:

Nagy Benedek — Lengyel Imre (2016): The Structural Change of Manufacturing in
Hungary, 2008-2014. STUDIES IN INTERNATIONAL ECONOMICS, 2, 2,
3-27. 0.

Nagy Benedek — Lengyel Imre (2016): A feldolgozdipar szerkezetvaltasa Magyaror-
szagon 2008 és 2014 kozott. KULGAZDASAG, 60, 9-10, 3-27. o.

Nagy Benedek (2016): Az optimadlis szabadalmak elméletének kiterjesztései.
JATEPress Kiado, Szeged.

Nagy Benedek (2016): A magyar feldolgozodipar atalakulasa 2008 és 2013 kozott:
Ujraiparosodas vagy térbeli atrendezddés. In Lengyel Imre — Nagy Benedek
(szerk.): Térségek versenyképessége, intelligens szakosodasa és ujraiparoso-
dasa. JATEPress Kiado, Szeged, 45-61. o.

Nagy Benedek (2012): A repiil6téri zsufoltsagkezelési modszerek hatékonysaga.
KOZGAZDASAGI SZEMLE, 59, 74-91. o.

Az eddigi tudomanyos-szakmai életmii szempontjabdl legfontosabb 5 publikacié:

Nagy Benedek (2012): A kvazi-hiperbolikus diszkontalas alkalmazasa az optimalis
szabadalmak elméletében. SZIGMA, 42, 1-2, 37-58. 0.

Lengyel Imre — Feny6vari Zsolt — Nagy Benedek (2012): A kozelség szerepének
Gijraértelmezése az innovativ iizleti kapcsolatokban. VEZETESTUDOMANY,
3,19-29. 0.

Nagy Benedek (2012): Tudésatadas az egyetemek és az ipar kozott. In Bajmocy
Zoltan, Lengyel Imre — Malovics Gyorgy (szerk.): Regionalis innovacios ké-
pesség, versenyképesség és fenntarthatosag. JATEPress Kiado, Szeged, 93—
108. o.

Nagy Benedek (2010): Hyperbolic Discounting and Economic Policy. REVIEW OF
ECONOMIC PERSPECTIVES, 10, 3, 71-86. o.

Nagy Benedek (2009): IPR Protection Strength and the Market for Knowledge. In
Bajmoécy Zoltan — Lengyel Imre (szerk.): Regional Competitiveness, Innovation
and Environment. JATEPress Kiadd, Szeged, 183-197. o.

Jelenlegi oktatasszervezés, felsdoktatasi kozélet:
e GTK Gazdasagi bizottsaganak tagja (2014-)
e GTK Kari Tanacs tagja (2016-)

Korabbi oktatasszervezés, egyetemi kozélet:
e GTK Kiilkapcsolati bizottsaganak tagja (2011-2014)
e GTK Tanulmanyi bizottsaganak tagja (2011-2014)

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:
e az Magyar Kozgazdasagi Tarsasag tagja (2010-)
e Association of Christian Economists (UK) tagja (1999-)
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Szakalné Dr. Kano6 Izabella
egyetemi adjunktus, PhD

Tel: +36 (06 62) 544 676

Titkarsag: +36 (06 62) 546 907

Fax: +36 (06 62) 544 499

Email: kano.izabella@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:

okl. matematikus, JATE, 1998 (nappali tagozat, 1993-1998)

kozgazdasagi szakokleveles matematikus, SZTE GTK, 2001 (levelezd tagozat
1999-2001)

Tudomanyos fokozat és cim:
PhD (kézgazdasagtudomany, SZTE, 2012), disszertacio cime: ,,Gazdasagi tevékeny-
ségek térbeli eloszlasanak vizsgalata a magyar kistérségek példajan”

Az eddigi oktatdi tevékenység:
SZTE TTIK 1999-2006:

o Kalkulus I-11

e Valoszinliségszamitas kdzgazdaszoknak

e Diszkrét matematika

e Fejezetek az analitikus szamelmélet targykorébol

e Linedris algebra
SZTE GTK 2007-t6l alap- és mesterszakon:

o Okonometria; Bevezetés az 6konometriaba
Bevezetés a kdzgazdasagtanba
Mikrodkonémia (idegen nyelven is)
Regionalis és kornyezeti elemzési modszerek,
Tertileti elemzési modszerek
Pénziigyi szamitasok és ismeretek
Id6sor analizis
SZTE Kozgazdasagtani Doktori Iskolaban 2005-t61:

e Matematikai praktikum (idegen nyelven is)
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Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:

2004-2006: tanarsegéd, SZTE TTIK Sztochasztika Tanszék

2007-2008: tudomanyos segédmunkatars, SZTE GTK Kozgazdasagtani és Gazda-
sagfejlesztési Intézet

2008-2012: tanarsegéd, SZTE GTK Kozgazdasagtani és Gazdasagfejlesztési Intézet

2013~ . egyetemi adjunktus, SZTE GTK Ko6zgazdasagtani és Gazdasagfejlesztési
Intézet

Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 29 publikacio
¢ tudomanyos folyoiratcikk: 13 (ebbdl 5 idegen nyelven)

koényv: 1

konyvrészlet: 8 (ebbdl 3 idegen nyelven)

konferenciakdtetben: 7 (ebbdl 5 idegen nyelven)

tovabbi tudomanyos miivek: 2

Fiiggetlen hivatkozasok: 63
e ¢bbdl tudomanyos publikaciokban: 58
e Hirsch index: 4

Az elmult 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb 5 publikacié:

Szakalné Kano Izabella (2017): Gazdasagi tevékenységek térbeli eloszlasanak vizs-
galata. JATEPress Kiado, Szeged.

Lengyel Imre — Vas Zsofia — Szakalné Kano Izabella — Lengyel Balazs (2017):
Spatial differences of reindustrialization in a post-socialist economy:
manufacturing in the Hungarian counties. EUROPEAN PLANNING STUDIES,
25, 8, 1416-1434. o.

Lengyel Imre — Szakalné Kand Izabella — Vas Zso6fia — Lengyel Balazs (2016): Az
Gjraiparosodas térbeli kérddjelei Magyarorszagon. KOZGAZDASAGI SZEMLE,
63, 6, 615-646. 0.

Lengyel Balazs — Szakalné Kano Izabella (2014): Regional economic growth in
Hungary 1998-2005. ACTA OECONOMICA, 64, 3, 257-285. o.

Szakalné¢ Kano Izabella — Vas Zsofia (2013): Spatial Distribution of Knowledge-
intensive Industries in Hungary. TRANSITION STUDIES REVIEW, 19, 4,
431-444. o.

Az eddigi tudomanyos-szakmai életmii szempontjabdl legfontosabb 5 publikacié:

Szakalné Kano Izabella — Lengyel Balazs — Elekes Zoltan — Lengyel Imre (2017):
Entrépia dekompozicid és vallalatok kapcsolati kdzelsége a hazai varostérsé-
gekben. TERULETI STATISZTIKA, 3, 57, 249-271. 0.
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Vas Zsofia, Lengyel Imre, Szakalné Kano Izabella (2015): Regionalis klaszterek és
agglomeraciés elényok: feldolgozoipar a magyar varosrégiokban. TER ES
TARSADALOM, 29, 3, 49-72. 0.

Lengyel Balazs — Szakalné Kand Izabella (2013): Related variety and regional
growth in Hungary: towards a transition economy approach. REGIONAL
STATISTICS, 3, 98-116. o.

Lengyel Imre, Szakalné Kano Izabella (2012): Competitiveness of Hungarian Urban
Microregions: Localization Agglomeration Economies and Regional
Competitiveness Function. REGIONAL STATISTICS, 52, 2, 27-44. o.

Szakalné Kano Izabella (2011): A gazdasagi aktivitas térbeli eloszlasanak vizsgalati
lehetdéségei. STATISZTIKAI SZEMLE, 89, 1, 77-100. o.

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:
e Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag tagja (2012-)
e a European Regional Science Association tagja (2012-)

Témavezetoként iranyitott doktoranduszok (PhD) szama: 1 f6.
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Elekes Zoltan
egyetemi tanarsegéd

Tel: +36 (06 62) 544 186
Email: elekes.zoltan@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:

kozgazdasz (gazdalkodas és menedzsment BSc), SZTE GTK, 2011 (nappali tagozat
2007-2010)

okl. kozgazdasz (regionalis és kornyezeti gazdasagtan MSc) SZTE GTK, 2012
(nappali tagozat 2010-2012

doktori képzés (SZTE GTK Kozgazdasagtani Doktori Iskola, 2012-2015, abszoluto-
rium 2015)

Az eddigi oktatdi tevékenység (Szegedi Tudomanyegyetem):
e Bevezetés a helyi gazdasagfejlesztésbe (2011-2014)

Tarsadalomtudomanyi kutatasok modszertana (2012)

Regionalis gazdasagtan (2012-2016)

Kozosségi gazdasagtan (2013-2014)

Modern piacelmélet (2013-2014)

Ko6zgazdasagtan 1. (2013-)

Kozgazdasagtan I1. (2013-)

Mikrokonémia (2013-)

A f6ldrajz k6zgazdasagtani alapjai (2015-)

Lokalis tudasmenedzsment (2015-)

Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:

2012-2013: kutatasi asszisztens, SZTE GTK Ko6zgazdasagtani és Gazdasagfejlesztési
Intézet

2013-2014: tudomanyos segédmunkatars, SZTE GTK Kozgazdasagtani és Gazda-
sagfejlesztési Intézet
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2014— . egyetemi tanarsegéd, SZTE GTK Kozgazdasagtani és Gazdasagfejlesz-
tési Intézet
2017- : tudomanyos segédmunkatars, MTA Kozgazdasag- ¢s Regionalis Tu-

domanyi Kutatokoézpont, Kézgazdasdgtudomanyi Intézet, Lendiilet
Agglomeraci6 és Tarsadalmi Kapcsolathdlozatok Kutatocsoport

Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 23 publikacio
e tudomanyos folyoiratcikk: 7

konyvszerkesztés: 1

konyvrészlet: 3

konferenciakotetben: 9 (ebbdl 5 idegen nyelven)

tovabbi tudomanyos miivek: 3

Az elmiilt 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb S publikacié:

Elekes Zoltan — Juhasz Sandor (2017): A technologiai kdzelség altal kozvetitett agg-
lomeracios elényok hatasa a hazai véllalatok tulélésére. TER ES TARSADA-
LOM, 31, 3, 3-24. o.

Szakalné Kano Izabella — Lengyel Balazs — Elekes Zoltan — Lengyel Imre (2017):
Entropia dekompozicid és vallalatok kapcsolati kdzelsége a hazai varostérsé-
gekben. TERULETI STATISZTIKA, 3, 57, 249-271. o.

Bajmocy Zoltan — Gébert Judit — Elekes Zoltan — Pali-Dombi Judit (2016): Beszé-
liink a részvételrol... Megyei jogu varosok fejlesztési dokumentumainak
elemzése az érintettek részvételének aspektusabol. TER ES TARSADALOM,
30, 2, 45-62. 0.

Juhasz Sandor — Elekes Zoltan — Gyurkovics Janos (2016): A tudashalézatok idobeli
valtozasanak vizsgalati lehet6ségei. KOZGAZDASAGI SZEMLE, 63, 12,
1375-1388. o.

Elekes Zoltan (2016): A regionalis ndvekedés 11j tényezdi az evolucids gazdasag-
foldrajzi kutatdsokban: A véltozatossag és a technoldgiai kozelség. KOZ-
GAZDASAGI SZEMLE, 63, 3, 307-329. 0.

Jelenlegi oktatasszervezés, felsdoktatasi kozélet:
e SZTE GTK Minéségbiztositasi Bizottsaganak tagja (2017-)

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:
e A Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag tagja (2012-)
e A Regional Studies Association tagja (2013-)

Elismerések:
o Uj Nemzeti Kivalésag Program doktorjeldlti 6sztondij (2017-2018)
e Campus Hungary Rovid Tanulmanyut felsdoktatasi mobilitasi 0sztondij
nemzetkdzi konferencia részvételre (2015)
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Savai Marianna
tanarsegéd

Tel: +36 (06 62) 544 676
Email: savai.marianna@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:

kozgazdasz, (pénziigy és szamvitel), SZTE GTK, 2011 (nappali tagozat, 2007-2011)

okl. kdzgazdasz (nemzetkdzi gazdasag és gazdalkodas), SZTE GTK, 2014 (nappali
tagozat, 2012-2014)

doktori képzés (SZTE GTK Kozgazdasagtani Doktori Iskola, 2014—2017, abszoluto-
rium 2017)

Az eddigi oktatdi tevékenység:
SZTE GTK, Szeged, 2015-t61 alap- és mesterszakon:
e Makrookonomia
e Makrogazdasagtan
SZTE ETSZK, Szeged, 2017-tS1 alap- és mesterszakon:
o Kozgazdasagtani alapok
o Joléti kozgazdasagtan

Az elmult 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb 5 publikacié:

Kiss Gabor David — Savai Marianna — Udvari Beata (2017): Missing data bias on a
selective hedging strategy. JOURNAL OF COMPETITIVENESS, 9, 1, 5-19. o.

Savai Marianna (2017): A fiiggetlen fiskalis intézmények a fenntarthatésag érdeké-
ben In Farkas Beata — Pelle Anita (szerk.): Varakozasok és gazdasagi interak-
ciok. JATEPress Kiado, Szeged, 69-80.

Savai Marianna — Kiss Gabor David (2016): Pénziigyi idésorok hianyzé adatainak
kezelése — afrikai devizaarfolyamok példajan. STATISZTIKAI SZEMLE, 94, 7,
736-756. 0.
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Savai Marianna (2016): Short and medium term fiscal sustainability in Poland in
comparison with the V4 Group. In Lengyel Imre — Vas Zséfia (szerk.):
Economics and management of global value chains: Regional clusters, local
networks and entrepreneurship. University of Szeged, Szeged, 128-142. o.

Savai Marianna (2016): Short-term fiscal sustainability of V4 countries. EUROPEAN
FINANCIAL AND ACCOUNTING JOURNAL, 11, 3, 169-182. o.

Korabbi oktatasszervezés, egyetemi kozélet:
e SZTE GTK gazdalkodas és menedzsment tavoktatasi szak tutora (2012-2014)
e Szegedi Tudoményegyetem Szakos Erdekképviselet (SZEK) nemzetkdzi
gazdasag és gazdalkodas mesterképzési szak érdekképviseldje

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:
e a Magyar Kozgazdasagtudomanyi Egyesiilet tagja (2016-)

Elismerések:
e Pallas Athéne Domus Scienté Alapitvany 6sztondij (2014-2017)
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Dr. Lukovics Miklés
egyetemi docens, PhD

Tel: +36 (06 62) 546 908
Titkarsag: +36 (06 62) 546 907
Fax: +36 (06 62) 544 499
Email: miki@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:
okl. kézgazdasz (vallalkozasfejlesztés, marketing) SZTE GTK, 2003 (nappali tagozat,
1998-2003)

Tudomanyos fokozat és cim:
PhD (kdzgazdasagtudomany, SZTE, 2007), disszertacioé cime: ,,A lokalis térségek
versenyképességének elemzése”

Az eddigi oktatdi tevékenység:

SZTE GTK, Szeged, 2003-t61 alap- és mesterszakon:
o Palyazatkészités

Project leading

Projektvezetés

Regionalis politika és teriiletfejlesztés

Tertileti tervezés

Teriileti stratégidk

Regionalis gazdasagtan

Szamvitel

Kontrolling

Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:

2011 . egyetemi docens, Szegedi Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi Kar
2011-2014: stratégiai és fejlesztési igazgatd, Szegedi Tudomanyegyetem
2011-2013: irodavezetd, Szegedi Tudomanyegyetem Palyazati Iroda

2015- . projekt koordinator, ELI-HU Nonprofit Ltd.

2015- . courtesy appointment, Arizona State University
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Kutatasi vezet6ként a GTK-n iranyitott fontosabb tudomanyos kutatasok (megbizo,

cim):
[ ]

GOP-1.1.2-07/1-2008-0007: A repiildterekkel kapcsolatos fejlesztési projek-
tek helyi gazdasagi hatdsainak elemzése. Finanszirozast biztosito alap: Eu-
ropai Regionalis Fejlesztési Alap.

HURO/0801/087 ,,Examination of innovation and cooperation abilities and
development possibilities of small and medium sized enterprises in the
Hungarian-Romanian cross-border region (2009-2010). Finanszirozast biz-
tosito alap: Europai Regionalis Fejlesztési Alap.

HUSRB-0901/213-50 ,,Examination of innovation and cooperation abilities
and development possibilities of small and medium sized enterprises in the
Hungarian-Serbian cross-border region (2010-2011). Finanszirozast biztosi-
to alap: Eurdpai Regionalis Fejlesztési Alap.

HUSRB/1002/213/086: ,,Cross-border learning region: examination of
universities' possible role in the economic development of the Hungarian-
Serbian cross-border region” (2011-2012). Finanszirozast biztositd alap:
Eurépai Regionalis Fejlesztési Alap.

SEE/D/0252/1.3/X. “Facilitating Responsible Innovation in SEE countries”
(2012-2014). Finanszirozast biztositd alap: Eurdpai Regionalis Fejlesztési
Alap.

B2/4H/14495: Campus Hungary Program a Fels6oktatasban Dolgozok
Hossza Tava Mobilitdsaért (Arizona State University, Tempe, AZ, USA)
(2015). Finanszirozast biztositd alap: Eurdpai Szocialis Alap.

B2/4R/15227: Campus Hungary Program a Felsdoktatasban Dolgozok Ro-
vid Tava Mobilitasaért (Piacenza, Italy) (2015). Finanszirozast biztosito
alap: Eurépai Szocialis Alap

Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 104 publikacio

tudomanyos folyoiratcikk: 29 (ebbdl 10 idegen nyelven)
konyv: 12 (ebbdl 8 konyvszerkesztés)

konyvrészlet: 28 (ebbdl 8 idegen nyelven)
konferenciakotetben: 35 (ebbdl 27 idegen nyelven)
tovabbi tudomanyos miivek: 29

Fiiggetlen hivatkozasok: 387

ebbdl tudomanyos publikacidkban: 313
Hirsch index: 12



A Kézgazdasagtani és Gazdasagfejlesztési Intézet munkatarSainak onéletrajza 39

Az elmiilt 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb S publikacié:

Lukovics Miklos — Flipse, S. M. — Udvari Beata — Fisher, E. (2017): Responsible
research and innovation in contrasting innovation environments: Socio-
Technical Integration Research in Hungary and the Netherlands.
TECHNOLOGY IN SOCIETY, 51C, 172-182. o.

Lukovics Miklés — Udvari Beata — Nadas Nikoletta (2017): A feleldsségteljes in-
novacioé és a jovo kutatogeneracidja. VEZETESTUDOMANY, XLVIII, 8-9,
89-100. o.

Lukovics Miklos — Fisher, E. (2017): Socio-Technical Integration Research in an
Eastern-European Setting: Distinct Features, Challenges and Opportunities.
SOCIETY AND ECONOMY, DOI: 10.1556/204.2017.004

Lukovics Mikloés — Fisher, E. — Udvari Beata (2016): A feleldsségteljes innovacio
iranti fogékonysag fejlesztése a gyakorlatban. MARKETING ES MENEDZS-
MENT, 50, 2, 3-18. o.

Buzas Norbert — Lukovics Miklos (2015): A felel6sségteljes innovaciorol. KOZGAZ-
DASAGI SZEMLE, 62, 4, 438-456. 0.

Az eddigi tudomanyos-szakmai életmii szempontjabél legfontosabb 5 publikacié:

Lengyel Imre — Lukovics Miklos — Imreh Szabolcs (2016): Challenges of
Entrepreneurship in a Less Developed Region of Hungary: the ELI-ALPS
Laser Research Centre in Szeged. JOURNAL TRANSITION STUDIES
REVIEW, 23, 1, 79-96. o.

Lukovics Miklds — Kovacs Péter (2011): A magyar kistérségek versenyképessége.
TERULETI STATISZTIKA, 51, 1, 52-71. o.

Lukovics Miklos (2008): Térségek versenyképességének mérése. JATEPress Kiado,
Szeged.

Lukovics Miklés (2006): A magyar megyék és a fovaros versenyképességének em-
pirikus vizsgalata. 7. ERULETI STATISZTIKA, 46, 2, 148-166. 0.

Lukovics Miklos (2004): Regionalis gazdasagfejlesztés: eltérd fejlettségli megyék
versenyképességének Osszehasonlité elemzése. TER ES TARSADALOM, 4,
149-168. o.

Jelenlegi oktatasszervezés, felsgoktatasi kozélet:
e GTK Tudomanyos Diakkdri Tanacs elndke (2007-t61)

Korabbi oktatasszervezés, felsooktatasi kozélet:
e a Szegedi Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi Kardnak Gazdasagi Bi-
zottsaganak tagja (2007-2011)

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:
e Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag (MRTT) tagja (2002-)
o European Regional Science Association (ERSA) tagja (2002-)
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MTA SZAB, 1V. Gazdasagtudomanyi Szakbizottsag tagja (2007-)

MTA koztestiileti tag, [X. Gazdasag- és Jogtudomanyok Osztalya, Regiona-
lis Tudomanyok Bizottsaga (2008-)

Regional Studies Association (RSA) partnere (2010-)

Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag Dél-Alfoldi Tagozat Bizottsdganak
titkara (2014-2016)

Virtual Institute for Responsible Innovation (VIRI) partnere (2015-)

Témavezetoként iranyitott doktoranduszok (PhD) szama 1 £6

OTDK Kozgazdasagtudomanyi Szekcidban dijat nyert hallgatok szama 2009-t6l:

10 £6 (harom L. dij, hdrom II. dij, négy III. dij)

Elismerések:

Koztarsasagi Osztondij (2002)

Szeged Megyei Jogli Varos polgarmesteri 6sztondij (2002)

Szegedi Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi Kar, Discipuli pro
Universitate — az év hallgatoja dij (2003)

XXVI. Orszidgos Tudomanyos Didkkori Konferencia (OTDK) Kozgazda-
sagtudomanyi Szekcid Regionalis gazdasagtan tagozat 1. dij (2003)

MTA SZAB Gazdasagtudomanyi Szakbizottsaganak palyazatan I1. dij. (2004)
II. K6zép Eurdpai Konferencia a Regionalis Tudomanyok Teriiletén, Fiatal
Kutatéi Dij II. hely (2007)

"Kival6 Ifju Regionalista”" dij (Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag, 2010)
Mestertandr Aranyérem (OTDT, 2013)

Campus Hungary Osztondij (2015)

Magyar Allami Eotvos Osztondij (2017)
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Dr. Imreh-Téth Moénika
adjunktus, PhD

Tel: +36 (06 62) 544 186

Titkarsag: +36 (06 62) 546 907

Fax: +36 (06 62) 544 499

Email: imrehtoth.monika@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:
okl. kozgazdasz (vallalkozasfejlesztési szakirany), SZTE GTK, 2008 (nappali tagozat
2003-2008)

Tudomanyos fokozat és cim:
PhD (kozgazdasagtudomany, SZTE, 2014), disszertacio cime: ,,Egyetemek vallalko-
zasoktatadsanak lehetséges szerepe a vallalkozova valas eldsegitésében”

Az eddigi oktatdi tevékenység:

SZTE Gazdasagtudomanyi Kar alap- és mesterszakon:
e Vallakozasok inditasa és mitkodtetése (2014-)

Unios projektek menedzselése (2014-)

Helyi vallalkozasfejlesztés a gyakorlatban

Vallalkozasfejlesztés (2014-)

Szakszeminarium (2014-)

Vallalkozastan a gyakorlatban (2014-)

Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:
2008-2011: allami 6sztondijas PhD hallgatoé (SZTE Kozgazdasagtani Doktori Iskola)
2014 . egyetemi adjunktus (SZTE Gazdasagtudomanyi Kar)

Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 27 publikacio
e tudomanyos folyoiratcikk: 6 (ebbdl 2 idegen nyelven)

konyv: 1

konyvrészlet: 6 (ebbdl 2 idegen nyelven)

konferenciakdtetben: 8 (ebbdl 5 idegen nyelven)

tovabbi tudomanyos miivek: 6
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Az elmiilt 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb S publikacié:

Imreh-Toth Monika (2015): Az egyetemi vallalkozdsoktatas lehetséges Szerepe a
vallalkozova valas elésegitéseben. JATEPress Kiado, Szeged.

Imreh-Toth Ménika (2015): Vallalkozasoktatasi jo gyakorlatok adaptacios lehet6sé-
gei a hazai felsdoktatasban — a Szegedi Tudomdanyegyetem példaja. VEZE-
TESTUDOMANY, 46, 2, 57-67. 0.

Imreh-Toth Moénika (2014): How we forgot natural capital and how it has been
foregrounded again by analysing through ecological footprint? JOURNAL OF
CENTRAL EUROPEAN GREEN INNOVATION, 2, 1, 61-73. o.

Imreh-T6th Monika — Lukovics Miklos (2014): Egyetemkozponta vallalkozasfej-
lesztés elmaradott térségben: negyedik generacios egyetemi funkciok? MAR-
KETING ES MENEDZSMENT, 48, 2, 43-55. o.

Imreh-T6th Moénika — Bajmécy Zoltan — Imreh Szaboles (2013): Vallalkozo hallga-
tok — valoban redlis jovékép a vallalkozova véalas? VEZETESTUDOMANY,
44, 7-8, 51-63. o.

Az eddigi tudomanyos-szakmai életmii szempontjabdl legfontosabb 5 publikacié:

Imreh-T6th Moénika — Imreh Szabolcs (2014): Entrepreneurship Education For
Responsible Innovation. In Buzas Norbert — Lukovics Miklés (szerk.):
Responsible Innovation. University of Szeged, Szeged, 73-84. o.

Imreh-Toth Monika (2013): Entreprenurship education: what can USA and Western
Europe teach us? ZESZYTY NAUKOWE, 4, 100-113. o.

Imreh-Téth Ménika (2012): Uj irdnyzatok a fenntarthatésagi indikatorok teriiletén.
In Bajmoécy Zoltan — Lengyel Imre — Malovics Gyorgy (szerk.): Regiondlis
innovacios képesség, versenyképesség és fenntarthatosag. JATEPress Kiado,
Szeged, 318-335. o.

Toéth Monika (2009): Is Their Consumption Sustainable? An inquiry into the
Consumption habits of Citizens and university students of Szeged. In
Bajmécy Zoltan — Lengyel Imre (szerk.): Regional Competitiveness,
Innovation and Environment. JATEPress Kiado, Szeged, 237-254. o.

Toth Monika — Malovics Gyorgy — Toth Janos (2009): Fenntarthatosag — fenntartha-
to fogyasztas — egyetemi hallgatok fogyasztasdnak vizsgalata alapjan. VEZE-
TESTUDOMANY, 40, 9, 41-53. 0.

Jelenlegi és korabbi oktatasszervezés, felsooktatasi kozélet:
e SZTE Gazdasagtudomanyi Kar Tanulmanyi Bizottsag tagja (2014-)
o képzési felelbs, vallalkozasfejlesztési mesterszak (2014-)

Elismerések:
e XXIX. Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia (OTDK) Koézgazda-
sadgtudomanyi Szekcid Fogyasztoi Magatartas Tagozat 1. dij (2009)
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e XXIX. Orszagos Tudomanyos Didkkéri Konferencia (OTDK) Kornyezetvé-
delmi és Viziigyi miniszter Kiilondija (2009)

e MTA SZAB Gazdasagtudomanyi Szakbizottsaganak palyazata, II. dij
(2009)

e Journal of Central European Green Innovation c. folyoirat nivodija (2014)
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Dr. Vas Zséfia Boglarka
adjunktus, PhD

Tel: +36 (06 62) 544 186
Titkarsag: +36 (06 62) 546 907
Fax: +36 (06 62) 544 499

Email: vas.zsofia@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:
okl. kozgazdasz (vallalkozasfejlesztési szakirany), SZTE GTK, 2008 (nappali tagozat,
2003-2008)

Tudomanyos fokozat és cim:
PhD (kozgazdasagtudomany, SZTE, 2014), disszertacié cime: ,,Tudasintenziv
szektoralis innovaciods rendszerek a DéI-Alfold régidban”

Az eddigi oktatdi tevékenység:
SZTE Kozgazdasagtani Doktori Iskolaban:

e Kutatasmodszertan alapjai (idegen nyelven) (2016-)
SZTE Gazdasagtudomanyi Kar alap- és mesterszakon:
Kutatdsmodszertan (2016-)

Innovacio a gyakorlatban (idegen nyelven is) (2009-)
Innovacidémenedzsment (2014-)

Lokalis tudasmenedzsment (2012-)

Regionalis gazdasagfejlesztés (2011-)

Regionalis gazdasagtan (2009-)
Tarsadalomtudomanyi kutatasok modszertana (2009-)

Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:

2008-2011: allami 6sztondijas PhD hallgatoé (SZTE Kozgazdasagtani Doktori Iskola)

2009-2010: PhD hallgaté (DIMETIC PhD Nyari Egyetem, Pécs—Maastricht—
Strasbourg)

2011-2014: tanarsegéd (SZTE Gazdasagtudomanyi Kar)

2011-2011: vendég PhD hallgat6 (Aalborg University, Department of Business and
Management, IKE Group, Denmark)

2014~ . egyetemi adjunktus (SZTE Gazdasagtudomanyi Kar)
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Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 41 publikacio
e tudomanyos folyoiratcikk: 10 (ebbdl 4 idegen nyelven)
e konyv: 4 (ebbdl 3 kdnyvszerkesztés)
o konyvrészlet: 11 (ebbdl 3 idegen nyelven)
¢ konferenciakotetben: 6 (ebbdl 4 idegen nyelven)
e tovabbi tudomanyos mavek: 10
Fiiggetlen hivatkozasok: 72
e ¢bbdl tudomanyos publikaciokban: 69
o Hirschindex: 5

Az elmiilt 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb S publikacié:

Lengyel Imre — Vas Zsofia — Szakalné Kano Izabella — Lengyel Balazs (2017):
Spatial differences of reindustrialization in a post-socialist economy:
manufacturing in the Hungarian counties. EUROPEAN PLANNING
STUDIES, 25, 8, 1416-1434. o.

Vas Zso6fia (2017): Innovdacios rendszerek a kevesbé fejlett régiokban: tudasintenziv
iparagak a Dél-Alfoldon. JATEPress Kiado, Szeged.

Udvari Beata — Vas Zso6fia (2017): Nemzetkozi fejlesztési segélyezés az innovaciod
teriiletén. KULGAZDASAG, 61, 7-8, 74-101. 0.

Gyurkovics Janos — Vas Zso6fia (2016): Tudasaramlas és tanulds egy hagyomanyos
iparagban. VEZETESTUDOMANY, 47, 12, 25-37. o.

Lengyel Imre — Szakalné Kano Izabella — Vas Zso6fia — Lengyel Balazs (2016): Az
Gijraiparosodas térbeli kérddjelei Magyarorszagon. KOZGAZDASAGI SZEMLE,
63, 6, 615-646. 0.

Az eddigi tudomanyos-szakmai életmii szempontjabdl legfontosabb 5 publikacié:

Vas Zsofia — Lengyel Imre — Szakalné Kano Izabella (2015): Regionalis klaszterek
és agglomeracios elényok: feldolgozoipar a magyar varosrégiokban. TER ES
TARSADALOM, 29, 3, 49-72. 0.

Szakalné¢ Kano Izabella — Vas Zsofia (2013): Spatial Distribution of Knowledge-
intensive Industries in Hungary. TRANSITION STUDIES REVIEW, 19, 4,
431-444. o.

Vas Zsofia — Bajmoécy Zoltan (2012): Innovacids rendszerek 25 éve. Szakirodalmi
attekintés evolucios kozgazdasagtani megkozelitésben. KOZGAZDASAGI
SZEMLE, 59, 11, 1233-1256. o.

Vas Zsoéfia (2009): Role of Proximity in Regional Clusters: Evidence from the Soft-
ware Industry. In Bajmoécy Zoltan — Lengyel Imre (szerk.): Regional
Competitiveness, Innovation and Environment. JATEPress Kiad6, Szeged,
162-182. o.

Vas Zsofia (2009): Kozelség és regionalis klaszterek: a szoftveripar Szegeden. TER
ES TARSADALOM, 23, 3, 127-145. o.
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Jelenlegi és korabbi oktatasszervezés, felsGoktatasi kozélet:
e SZTE Kozgazdasagtani Doktori Iskola nemzetkozi titkara (2014-2017)
e SZTE Gazdasagtudomanyi Kar Kreditatviteli Bizottsag tagja (2015-)
e SZTE Gazdasagtudomanyi Kar Tudomanyos Bizottsag titkara (2016-)
e SZTE Gazdasagtudomanyi Kar Tanacsanak tagja (2016-)

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:
e Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag tagja (2009-)
o European Regional Science Association (ERSA) tagja (2009-)
o Regional Studies Association (RSA) tagja (2012-)
e Regional Science Association (RSAI) tagja (2015-)

Témavezetoként iranyitott doktoranduszok (PhD) szama 2 6.

Elismerések:

e XXIX. Orszagos Tudomanyos Diakkori Konferencia (OTDK) Koézgazda-
sagtudomanyi Szekcid Regionalis gazdasagtan tagozat 1. dij (2009)

e MTA SZAB Gazdasagtudomanyi Szakbizottsdganak palyazata, 1. dij (2009)

e Magyar-Dan PhD 6sztondij (Erasmus) (2011)

o Best Paper Award - 6th Slovak Winter Seminar of Regional Science (2016,
Gyurkovics Janos tarsszerzovel)

o Kival6 Ifji Regionalista Dij - Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag (2017)



A Kézgazdasagtani és Gazdasagfejlesztési Intézet munkatarSainak onéletrajza 47

Gyurkovics Janos
egyetemi tanarsegéd

Tel: +36 (06 62) 544 186
Titkarsag: +36 (06 62) 546 907
Fax: +36 (06 62) 544 499
Email: gyujan@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:

kozgazdasz (gazdalkodas és menedzsment BSc), SZTE GTK, 2011 (nappali tagozat,
2008-2011)

okl. kozgazdasz (regionalis és kornyezeti gazdasagtan MSc), SZTE GTK, 2014
(nappali tagozat, 2012-2014)

doktori képzés (SZTE GTK Kozgazdasagtani Doktori Iskola, 2014—2017, abszoluto-
rium 2017)

Az eddigi oktatdi tevékenység:

SZTE GTK, Szeged, 2014-t61 alap- és mesterszakon:
e Regionalis gazdasagtan

Tarsadalomtudomanyi kutatdsok modszertana

Innovaciémenedzsment

Lokalis tuddsmenedzsment

Palyazatkészités

Projektvezetés

Térségfejlesztés a gyakorlatban

Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:
2017—- . egyetemi tanarsegéd, SZTE Gazdasagtudomanyi Kar

Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 12 publikacio
e tudomanyos folyoiratcikk: 3 (ebbdl 1 idegen nyelven)
e konyvrészlet: 4 (ebbdl 2 idegen nyelven)
o konferenciakdtetben: 4 (ebbdl 2 idegen nyelven)
e tovabbi tudomanyos mivek: 1
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Az elmiilt 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb S publikacié:

Gyurkovics Janos — Vas Zsofia (2016): Tudasaramlas és tanulas egy hagyomanyos
iparagban. VEZETESTUDOMANY, 47, 12, 25-37. o.

Juhasz Sandor — Elekes Zoltan — Gyurkovics Janos (2016): A tudashalézatok idobeli
valtozasanak vizsgalati lehetdségei. KOZGAZDASAGI SZEMLE, 63, 12,
1375-1388. o.

Gyurkovics Janos — Vas Zsofia (2016): Iparagi tudasbazis kvalitativ vizsgalati lehe-
toségei. In Lengyel Imre — Nagy Benedek (szerk.): Térségek versenyképessé-
ge, intelligens szakosodasa és ujraiparosodasa. JATEPress Kiado, Szeged,
326-339. o.

Gyurkovics Janos — Vas Zsofia (2016): Ipardgi tudasbazis kvalitativ vizsgalati lehe-
toségei. In Lengyel Imre — Nagy Benedek (szerk.): Térségek versenyképessé-
ge, intelligens szakosodasa és ujraiparosoddasa. JATEPress Kiado, Szeged,
326-339. o.

Gyurkovics Janos — Lukovics Miklos (2014): Generations of Science Parks in the
Light of Responsible Innovation. In Buzas Norbert — Lukovics Miklos
(szerk.): Responsible Innovation. University of Szeged, Szeged, 193-208. o.

Jelenlegi oktatasszervezés, felsGoktatasi kozélet:
e GTK Kiilsé Kapcsolatok Bizottsaganak tagja (2017-)

Korabbi oktatasszervezés, felséoktatasi kozélet:
e GTK Kari Tanacsanak tagja (2016-2017)

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:
e a Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag tagja (2015-)
o aRegional Studies Association tagja (2015-2016)

Elismerések:
¢ Diplomadij (2014), Magyar Urbanisztikai Tarsasag
e Oklevél — A Tudomany Tamogatasaért a Dél-Alfoldon (2015, 2016), MTA
SZAB
o Best Paper Award - 6th Slovak Winter Seminar of Regional Science (2016,
Vas Zsofia tarsszerzével)
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Juhasz Sandor
tudomanyos segédmunkatars

Tel: +36 62 544 186
E-mail: sandor.juhasz@eco.u-szeged.hu

Végzettség és szakképzettség:

kozgazdasz (gazdalkodas és menedzsment BSc), SZTE GTK, 2011 (nappali tagozat,
2008-2011)

okl. kozgazdasz (regionalis és kornyezeti gazdasagtan MSc), SZTE GTK, 2014
(nappali tagozat, 2012—2014)

doktori képzés (SZTE GTK Kozgazdasagtani Doktori Iskola, 2014-2017, abszoluto-
rium 2017)

Az eddigi oktatéi tevékenység:
SZTE GTK, Szeged, 2014-t61 alapszakon
e Regionalis gazdasagtan
o Kutatdsmoddszertan
SZTE GTK, Szeged, 2014-t51 mesterszakon
e Tarsadalomtudomanyi kutatasok modszertana
e Lokalis tudasmenedzsment

Az eddigi szakmai és tudomanyos gyakorlat és eredményei:

2017- . tudomanyos segédmunkatars, SZTE GTK Kozgazdasagtani és Gazda-
sagfejlesztési Intézet
2017- . tudomanyos segédmunkatars, MTA Kozgazdasag- és Regionalis Tu-

domanyi Kutatokézpont, Kozgazdasagtudomanyi Intézet, Lendiilet
Agglomeraci6 és Tarsadalmi Kapcsolathal6zatok Kutatocsoport.

Tudomanyos munkassaga (az MTMT alapjan): 9 publikacid
e tudomanyos folyoiratcikk: 3
o konyvrészlet: 2 (ebbdl 1 idegen nyelven)
o konferenciakotetben: 4 (ebbdl 1 idegen nyelven)
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Az elmiilt 5 év tudomanyos munkassagabdl a legfontosabb S publikacié:

Elekes Zoltan — Juhasz Sandor (2017): A technologiai kozelség altal kozvetitett agg-
lomerécids elényok hatasa a hazai vallalatok talélésére. TER ES TARSADA-
LOM, 31, 3, 3-24. o.

Juhasz Sandor (2017): Kooperacios halozatok valtozasa a magyar filmiparban. In
Farkas Beata — Pelle Anita (szerk.): Virakozasok és gazdasdgi interakciok.
JATEPress Kiado, Szeged, 255-265. o.

Elekes Zoltan — Juhasz Sandor (2016): Az agglomeracios eldnyok és a technologiai
kozelség szerepe a hazai térségek novekedésében és a vallalatok tulélésében. In
Lengyel Imre — Nagy Benedek (szerk.): Térségek versenyképessége, intelligens
szakosodasa és ujraiparosodasa. JATEPress Kiado, Szeged, 340-352. o.

Juhasz Sandor — Elekes Zoltan — Gyurkovics Janos (2016): A tudashalozatok idébeli
valtozasanak vizsgalati lehetdségei. KOZGAZDASAGI SZEMLE, 63, 12,
1375-1388. o.

Juhasz Sandor — Lengyel Baldzs (2016): Kik formaljak a klasztereket? Egy helyi
tudashalozat elemzése. TERULETI STATISZTIKA, 56, 1, 46-65. o.

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenysége, nemzetkozi kapcsolatai:
e a Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag tagja (2015-)

Elismerések:
e OTDKIIL helyezés (2015)
e MTA SZAB és "Tudomany tamogatasaért a Dél-Alfoldon” Alapitvany 1. dij
(2015)



Lengyel I. (szerk.) 2017: Két évtizedes a regiondlis tudomdnyi miihely Szegeden: 1997-2017.

A Kozgazdasagtani ¢s Gazdasagfejlesztési Intézet
munkatarsainak fontosabb tudomanyos munkai
(1997-2017)

Konyvek és kotetszerkesztések:

Bajmocy Zoltan — Elekes Zoltan (szerk.) (2013): Innovdcio: a vallalati stratégiatol a
tarsadalmi stratégiaig. JATEPress Kiado, Szeged.

Bajmécy Zoltan — Lengyel Imre (szerk.) (2009): Regional Competitiveness,
Innovation and Environment. JATEPress Kiado, Szeged.

Bajmocy Zoltan — Lengyel Imre — Malovics Gyorgy (szerk.) (2012): Regiondalis
innovacios képesség, versenyképesség és fenntarthatosag. JATEPress Kiado,
Szeged.

Fiiggetlen idézd: 2

Barlow, M. — Lengyel Imre — Welch, R. (szerk.) (1998): Local Development and
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A regionalis tudomany ,,térnyerése”:
realis esélyek avagy csalfa délibabok?

Vitaindito tanulmadny a 80 éves Enyedi Gyorgy tiszteletére
Lengyel Imret

A regiondlis tudomdny nemrég itinnepelte létrejottének félévszdzados jubileumdt, ezen idé-
szak alatt nemzetkozileg széles korben elfogadotta valt. Az elmult két évtizedben a regiondalis
tudomany Magyarorszdagon is megerésodott, amiben Enyedi Gyorgynek mulhatatlan érdemei
vannak, tudomanyos tarsasdagok, intézetek, tanszékek, doktori iskolak, folyoiratok, konferen-
cidak stb. sora jelzi a tudomdnyag egyre szélesebb korii hazai elismertségét. De egy évtizede
uj kihivasokrol, utkeresésrol és megujulasi torekvésekrdl is szolnak a szakmai vitik, nemesak
kiilfoldon, de itthon is.

Tanulményomban® a regiondlis tudomdny elétt Gllé legfontosabb kihivasokkal és a
lehetséges valaszokkal foglalkozok. Alapvetonek tartom a szallitasi-kommunikacios kéltsegek
drasztikus csokkenését, részben ennek hatasdara a térbeli kapcsolatok atrendezédését és az
agglomeracios gazdasagok elotérbe keriilését. Ezek a folyamatok a globalizalt gazdasag
igényei szerinti uj tarsadalmi teret formalnak, amely mar jorészt elszakad a foldrajzi tértol.
Véleményem szerint a regiondlis tudomdany megujulasahoz nagyban hozzdjarulhat a foldrajzi
tér és az uj tarsadalmi tér integralt szemléletii kezelése. Reményeim szerint ez a megkett6zo-
dott tér alkalmas, Enyedi Gydrgy szavaival élve, a ,,Fold madsodik nagy ipari/urbanizacios
hullama” térbeli folyamatainak leirasdhoz, illetve a teriilet- és telepiilésfejlesztésben altala is
szorgalmazott ,,uj paradigma koncepcionalis kimunkdldsahoz 3

Kulcsszavak: regiondlis tudomany, interdiszciplinaritas, tér, tavolsag, térbeli folyamatok
1. Bevezetés

Mindegyik tarsadalomtudomanynak idonként meg kell Gjulnia, korabbi eredményeit
»~megsziintetve-megorizve”, a valtozo tarsadalmi feltételek altal felvetett régi/ij kér-
désekre tudomanyos igényt valaszokat kell meg(ujra)fogalmaznia. Nem kivétel ez
alol a regionalis tudomany sem, amely tdrténete soran tobbszor szembesiilt 1étét

! Dr. Lengyel Imre, MTA doktora, MTA Regionalis Tudoméanyos Bizottsag elndke, intézetvezetd
egyetemi tanar, Szegedi Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi Kar (Szeged)

2 A kézirat korabbi véltozatahoz tSbben fiiztek megjegyzéseket, eziiton is kdszoném Bajmocy Zoltan,
Lengyel Balazs, Lukovics Miklds, Malovics Gyorgy és Rechnitzer Janos értékes segitségét.

% Eredeti tanulmany megjelent: Lengyel Imre (2010): A regionalis tudomény ,térnyerése™: realis
esélyek avagy csalfa délibabok? Vitaindité tanulmany a 80 éves Enyedi Gyorgy tiszteletére. Tér és
Tarsadalom, XXV, 3, 11-40. o.
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fenyeget6 kihivasokkal. Napjainkban ezek a kihivasok féleg a globalizacios folya-
matok térbeli hatasaihoz, a digitalis kommunikaci6 elterjedéséhez kothetok, amelyek
kovetkezményeként egyre erdteljesebben érzékelhetd a regiondlis tudomany fér-
szemléletének megujuldsi igénye is.

A globalizalodé gazdasag és tarsadalom altal felvetett kérdéseket Enyedi
Gyorgy koran érzékelte, az 1980-as évek elején megfogalmazott, széles korben el-
ismert urbanizacios elméletében a negyedik szakasz az informatikai korszak urbani-
zdcioja (Enyedi 1984, 1988, 1996). Az eltelt évtizedek igazoltak ezt a felismerést, az
informatikai-kommunikaciés valtozasok hatasara pedig a ,,globalizalt gazdasag jel-
lemz6 telepiilés-térkapcsolati forméja a halézat” (Enyedi 2010, 401. o.). De a térbeli
fejlodés 1) mozgatorugoirdl, a haldzatokrol és az altaluk kifeszitett ,,01j terekrdl” még
keveset tudunk. Enyedi Gyorgy (2010, 400. o.) is a teriilet és telepiilésfejlesztésben
»elso feladatként egy 0j paradigma koncepcionalis kimunkalasat” tartja, amely a
globalizacids folyamatok atfogd értelmezésén alapszik. A valsdg hatasara mas tu-
domanyokban is feler6sodott az igény egy 0j paradigma irant, lasd pl. a Stiglitz—
Sen-Fitoussi (2010) jelentést.

Tanulmanyomban el8szor a regionalis tudomany torténetét tekintem at rovi-
den, tanulsagosnak tartom és tovabbi fejlodését is meghatarozonak, ahogyan 1étrejott
és mitkodott az elmult évtizedekben. Ezt kdvetden két olyan kihivast vetek fel, ame-
lyek napjainkban a globalizacids folyamatok kovetkeztében eldtérben allnak: a
,foldrajzi tavolsag halalat” és a térbeli koncentralodas felértékelodését. Erre a két,
Osszefiiggd kihivasra a regionalis tudomany valaszai koziil kettot, a kapcsolati (ha-
16zati) kozelség vizsgalatanak eredményeit és az agglomeracids elényok ujrafogal-
mazasat ismertetem. Az 0j kihivasokra adott valaszok elsdsorban a tarsadalom térbe-
li jellemzdinek megvaltozasahoz, a haldzatokon alapuld 1j tarsadalmi tér kialakula-
sahoz kotédnek, amelyre tobb tudomanyag képviseldi is felfigyeltek. Ugy vélem,
hogy a regionalis tudomany képes a kétféle, a fizikai (foldrajzi) és az 0j tarsadalmi
térfelfogasok Otvozésére és integralt szemléletli vizsgalatara. Nemcsak képes ra,
hanem ezen kétféle térszemlélet egyiittes kezelését tartom a regionalis tudomany
egyik olyan kitdrési pontjanak, amelynek segitségével elfogadottsaga és elismertsé-
ge tovabb er6sodhet, nemcsak nemzetkdzileg, hanem itthon is.

2. A regionalis tudomany ’éretté’ valasa

A tarsadalom és gazdasag térbeli miikddésének torvényszeriiségeivel mar régebb ota
tobb tudomanyég is foglalkozik (f6ldrajz, szociologia, filozofia stb.), de csak fél
évszazada jelent meg a regiondlis tudomany, mint a térbeli jelenségekkel és folyama-
tokkal foglalkozo interdiszciplindris tarsadalomtudomdny. Enyedi Gyo6rgy szerint
(2007, 134. 0.): ,,a térfolyamatok egyes diszciplinak altal tanulméanyozott mecha-
nizmusait, torvényszer{iségeit, modelljeit olvasztja egy meta-szintézisbe”.
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A regionalis tudomany 6t évtizednyi ’intézményesiilt’ torténetének harom na-
gyobb szakasza adhaté meg (Bailly—Gibson 2004, Boyce 2004):

- Az elsd szakasz az 1950-es évek elejétol az 1970-es évek elejéig tartott, ami-
korra a regionalis tudomany megszervezddott, 1étrejottek a tudomanyag szer-
vezetei, folyoiratai, tanszékei, rendszeress¢ valtak rendezvényei stb. Fontos,
hogy a korszakra széles korben jellemz6 keynesi gazdasagpolitikai felfogas a
beruhazasok térben differencialt sztonzését kiemelten kezelte, amit a hideg-
haboruas programok is megerdsitettek. Ebben az idészakban a ’gondolkozzunk
térben’ szemlélet elfogadotta valt és igy a regionalis tudomany iranti érdeklo-
dés megélénkiilt, a tudoméanyos kutatasok jelentds tdmogatasokhoz jutottak
vallalati forrasokbol és kozpénzekbdl egyarant, az egyetemi regionalis tudo-
manyi képzések irant megnoéttek az igények.

A masodik szakasz az 1970-es évek elejétdl szamitodik és nagyjabol az 1990-
es évek elejéig tartott, amikorra a regionalis tudomany korabbi dinamikus fej-
16dése megtorpant. Ehhez hozzajarult az is, hogy a keynesi gazdasagpolitika-
val szemben a piaci automatizmusokat preferaldé neoklasszikus kozgazdasagi
iranyzat, egyuttal a *gondolkozzunk globalisan’ szemlélet nyert teret, amely a
regionalis beavatkozasokat nem kezelte kiemelten. Mindez a regionalis tudo-
many iranti érdeklodés hattérbe szorulasat hozta magaval és a tudomanyos ku-
tatasok, az egyetemi képzések anyagi és személyi feltételeinek besziikiilésével
jart egyiitt.

A harmadik, jelenlegi szakasz az 1990-es évek elején kezdddott, amikortol a
globalizacio kivaltotta térbeli folyamatok feler6sodtek, a digitalis kommuni-
kacids eszkozok atalakitottdk a tarsadalom miikodését, egyuttal a komplex
fenntarthato fejlédés szemlélete, a ’gondolkozzunk fenntarthatéan’ elve eld-
térbe keriilt. Azt is egyre szélesebb korben ismerték fel, hogy a gazdasagi és
tarsadalmi problémak sikeres megoldasahoz a helyi adottsdgokra €piil6 straté-
giakra van sziikség. Mindezek a regionalis tudomanyban 0j megkdzelitéseket
is felszinre hoztak, és a valos tarsadalmi problémakkal foglalkozo kutatasi,
oktatési programok anyagi feltételei is varhatéan (remélhetéleg?) javulnak.

A fenti harom szakasz leirasa kissé sematikus®, de jelzi a minden tudomanyra
jellemz6 *tudomanyos életciklust’, amikor a kezdeti fellendiilést és erételjes terjesz-

* A regionalis tudomany, mint tarsadalomtudomany nem fiiggetlen a vizsgalatanak targyat alkoto
tarsadalmi-gazdasagi folyamatoktol, szakaszoktol, amelyek tobbféle modon, igy pl. a Kondratyev-
ciklusokkal is megragadhatok. A vazolt harom, foleg az USA-ra jellemzd szakaszoktol eltér az eurdpai
gyakorlat, ahol 1987 utan a regionalis politika igényelte a regionalis tudomany bizonyos eredményeit,
mégha annak csak egy sziik kérdéskorével, féleg a teriiletfejlesztéssel kapcsolatban.
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kedést kovetden az ’érettség’ id6szakiban megjelennek a megtorpanas jegyei’. A
regionalis tudomany masodik szakaszanak végét tobben valsagként aposztrofaltak és
¢lénk vita folyt nemcsak a diagnozisrol, hanem a terapiarol is (Bailly—Coffey—
Gibson 1996).

A vitak soran nagyjabol egyetértés korvonalazddott, miszerint a regionalis tu-
domany megujulasahoz sziikséges (Bailly—Coffey 1994, Bailly—Gibson 2004, Benko
1999, Capello 2008, Queigly 2001):

1. a valos tarsadalmi problémakra tudomanyosan igényesebb, a tarsadalom
szamara hasznosithatobb valaszok megfogalmazasa, a I’art pour I’art jelleg
visszaszoritasa,
interdiszciplinaris tarsadalomtudomanyi jellegének elétérbe allitasa,
elméleti alapjainak és modszertani eszkozeinek megerdsitése,

a tudomanyos utanpdtlas felkészitése, a mester és doktori képzések elter-
jesztése.

PN

Egy 0j tudomanyag induldsa és késobbi fejlodése természetesen nem fiigget-
lenithet6 az adott tudomanyag vezet6 egyéniségeinek, a kezdeti szervezést iranyitd
'mag’ szerepvallalasatol, érdeklddési teriiletétél. Mint az kozismert, a regionalis
tudomany kialakulasa Walter Isard (1919-) szervez6 tevékenységéhez kothetd, aki
1939-t6l a Harvardon koézgazdasagtani, majd Chicago-ban matematikai és kdzgaz-
dasag-elméleti tanulmanyokat folytatott (Boyce 2004). Tudomanyos érdeklédési
teriiletének kialakulasaban 1ényegesnek t{inik, hogy az 1940-es években 6 forditott
le angolra tobb német nyelvii alapveté elhelyezkedés-elméleti® (location theory)
munkat. A Nobel-dijas Leontief hivasara részt vett a Harvard Egyetemen 1949-1953
kozott input-output modellek kidolgozasaban, mikdzben a kdzgazdaszok képzésében
elhelyezkedés-elméletet és regionalis fejlodési ismereteket oktatott. Erdeklédési
teriiletén aktiv szervez6 munkat is végzett, 1948-t6l az Amerikai Kozgazdasagi Tar-
sasag (AEA, American Economic Association) éves kozgyiilésein és egyéb rendez-
vényein tobb, regionalis problémakkal foglalkozd szekcidt szervezett.

Isard az MIT-re (Massachusetts Institute of Technology) 1954-ben kapott
meghivast a Varosi és Regionalis Tervezési Tanszék (Department of City and
Regional Planning) docensi (associate professor) allasara regionalis gazdasagtant
oktatni, egytttal a Varosi és Regionalis Kutatasok (Section of Urban and Regional
Studies) részleg igazgatdja lett. Itt a kozgazdasz hallgatok egy érdeklddd csoportjat

% Boyce (2004) a regionalis tudomany torténetét feldolgozé alapos munkéjéban a fentiektd] kissé eltérve a
nemzetkozi szervezetek megalakulasahoz és terjeszkedéséhez koti a szakaszokat: 1954-t61 1968-ig a
“kezdeti évek’, 1968-1989 kozott a ’terjeszkedés évei’, mig 1990-2003 kozott az *érettség évei’.

® A ’location theory’ forditasa telephelyelmélet, telephelyvalasztas stb. szokott lenni, amelyek a magyar
nyelvben azonban nem adjak vissza a fogalom lényegét, legalabbis az én felfogasomban a ’telep’
inkdbb egy nagyobb vallalat térben elkiiloniilé részlegét jelenti (kdzel 5 évet dolgoztam egy
tobbtelephelyes vallalatnal, ami nyilvan befolyasolja szemléletemet). Az ’elhelyezkedés-elmélet’
kifejezés talan jobban megfeleltethet6 a fogalom valds tartalmanak.
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bevonva aktiv tudomanyszervez6i munkassagot folytatott. A kozgazdaszokon kiviil
a csoport munkajaban részt vettek foldrajzosok, varostervezok, szocioldogusok stb.
is. A feljegyzések szerint élénk vitdk folytak arr6l, hogy mi legyen ezen 11 interdisz-
ciplinaris kérdéskor neve, ami lefedi lényegét és nevében is eltér a mar 1étez6 tudo-
manyagaktol. A vitdk sordn 1954-ben Isard javaslatara fogadtak el a regionalis tu-
domany (regional science) elnevezést, a Regiondlis Tudomanyi Tarsasdg (RSA,
Regional Science Association) 1954 végén tartotta elsé Osszejovetelét Detroit-ban
(Isard 2003). Formalisan 1956-ban legitimalodott, mint tdrsadalomtudomdnyi tudo-
manyag, amikor csatlakozott az Tarsult Tarsadalomtudomanyi Tarsasag (Allied
Social Science Association) szervezethez.

Az RSA els6 rendezvényein féleg a gazdasag térbeli miikddésének kérdései-
vel foglalkoztak, az elhelyezkedés-elméletektol, teriileti gazdasagi elemzésektdl a
varosfejlesztés kérdésein keresztiil a regionalis politikaig. Isard tevékeny kozremii-
kodésével az RSA igen intenziv tudomanyszervezést folytatott, rendezvények soka-
sagat menedzselték, folyoiratok, kdnyvsorozatok jottek létre, egyetemi (master) és
doktori (PhD) képzések indultak. Az 1960-as években megalakultak Eurdpaban’,
Azsiaban is a regionalis tudomanyi szervezetek. A kiilonboz6 kontinensek tudo-
manyos tarsasagait egyesitve 1990-ben jott 1étre a Nemzetkozi Regionalis Tudo-
manyi Tarsasag (RSAIL Regional Science Association International), a formalisan
megszind RSA jogutodjaként. A dinamikus terjeszkedésre jellemzd, hogy az Eu-
ropai Regiondlis Tudomdnyi Tarsasag (ERSA, European Regional Science
Association) 2010. augusztusaban tartotta 50., jubileumi kongresszusat Jonkoping-
ben, amely rendezvényen kb. 860 eléadasra keriilt sor, koztiikk 9 magyar szerzo
tanulmanyat® fogadték el.

Az RSAI mellett a tarsadalomtudomany térbeli problémaival foglalkozik az
Egyesiilt Kiralysagban 1985-ben megalakult Regional Studies Association, amely
mara nemcsak egész Eurdpara, hanem tobb kontinensre kiterjedd szervezodéssé valt.
Van magyar tagszervezete is, Korompai Attila képviseli. Habar az RSAI (az ERSA)
és a Regional Studies Association tagsaga kozott van atfedés, de az éves konferenci-
ak témait és a folyoiratok tanulmanyait attekintve, amig az RSAI és ERSA inkabb
kozgazdasagi modellezéssel, 6konometriaval, kvantitativ teriileti elemzésekkel fog-
lalkozik, addig a Regional Studies Association gyakorlatiasabb szempontbdl foleg
tarsadalom- és gazdasagfoldrajzi, teriiletfejlesztési témakorokkel. Valdszini, hogy a
Regional Studies Association létrejottében €s gyors elterjedésében nemcsak a regio-
nalis tudomany emlitett valsaga jatszott nagy szerepet, hanem a geografusok utkere-

" A volt szocialista orszagokban elsének Krakkoban, 1965-ben tartottak eurdpai regiondlis tudomanyi
kongresszust, a masodikat 1968 augusztusanak végén Budapesten. Ez a rendezvény a Varsoi Szerz6dés
csapatainak Csehszlovakiaba torténé bevonulasat csak par nappal kovette, emiatt tobb nyugati orszag
regionalistai bojkottaltak. Csak 1975-ben sziint meg a bojkott és szervez6dott meg Ujra az egész
Europara kiterjed6 kongresszus, ismét Budapesten (Boyce 2004).

8 Lasd az RTB hirleveleit: http://www.eco.u-szeged.hu/karunkrol/kozgazdasagtani/mta-regionalis-
tudomanyos
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sése is (Mészaros 2006). A Regional Studies Association 2010-ben Pécsett szervezte
éves konferencigjat, amelyen a 600 résztvevo kozel 50 orszagbol érkezett, a magyar
kutatok® 80 eldadést tartottak.

Megjegyzem, hogy Isard 1956-ban az MIT-r6l atment az University of
Pennsylvania egyetemre, Philadelphidba, mivel ott létrehozhatott egy regionalis
tudomanyi doktori (PhD) programot, egyuttal megalapitotta és vezette a Regiondlis
Tudomdanyi Kutatointézetet (Regional Science Research Institute), valamint nem
sokkal késobb a Regionalis Tudomanyi Tanszéket (Regional Science Department)
is. Ezen az egyetemen regionalis tudomanybol 1960 és 1993 kozott 180 fo kapott
doktori fokozatot és 350 f6 mester szintli diplomat (Boyce 2004). Isard 1979-ben
egyetemet valtott és atment a Cornell University-re (ahol mar korabban, 1973-t6l
megszervezte a regionalis tudomanyi PhD-képzést), de ekkortdl mar munkassagaban
hattérbe szorult a regionalis tudomany (a Peace Science valt érdeklédésének 0 terii-
letévé). Részben az & munkahelyvaltasanak is betudhatd, hogy az University of
Pennsylvania-n 1993-ban megsziint a regionalis tudomanyi tanszék.

A regiondlis tudomanyban felmeriil6 fobb kérdéskorok, folyodiratokban megje-
lené tanulmanyok, konferencia eldadasok tematikus jellemzoit tobb vizsgalat pro-
balta feltarni. Az 1990-es évek elejéig a regionalis tudomany 1958-ban 1étrehozott,
els6 referalt folyoirataban, a Journal of Regional Science-ben kozolt cikkek 70 %-at
kozgazdaszok irtak, mig foldrajzosok mindossze 2-3%-at (Lengyel 1.—Rechnitzer
2004, 25. 0.). A Papers of Regional Science-ben, az RSAI tarsasagi lapjaban a cik-
kek 30-30%-at kdzgazdaszok és foldrajzosok, 20%-4at varoskutatok és tervez6 szak-
emberek kozolték, mig a tobbit kiilonbozo tarsadalomtudomanyi kutatok.

A regionalis tudomany harom bemutatott periodusanak egy-egy rovidebb ido-
szakat kiemelve megallapithaté (Mera 2004): az els6 két periddusban a tanulma-
nyoknak kb. harmada volt elméleti jellegii, amely arany 2001-2002-re kb. 10%-ra
esett vissza, hasonl6 ardnyt és trendet mutatnak a modszertani kutatdsok is, nagy-
mértékben megnétt viszont az alkalmazott kutatdsok aranya, kb. 50%-ot elérve.
Mindvégig jelentds, az irasok kb. harmada foglalkozik regionalis (teriiletfejlesztési)
politikai kérdésekkel. A tanulméanyok témait tekintve a gazdasagi jellegliek még
inkabb el6térbe keriiltek, a korabbi kb. 50%-r6l kétharmadra nétt részesedésiik, a
teriileti (foldrajzi) kérdések a korabbi 40%-r6l egyharmadra csokkentek, a tarsa-
dalmi jellegli kutatasok mindvégig kb. 10 %-ot tettek ki. Az adatok arra utalnak,
hogy a 2000-es évek elejére egyre inkabb valds tarsadalmi problémak vizsgalata
keriilt el6térbe.

Magyarorszagon a regionalis tudomany intézményi hatterének megszervezo-
dése a 80-as évek kozepén kezdddott. 1984-ben Enyedi Gyorgy kezdeményezésére
és vezetésével meglevo intézeti egységekbdl megalakult az MTA Regionalis Kutatd-
sok Kézpontjia (RKK), pécsi székhellyel és tobb varosban miikodo részleggel. Az

® Szintén l4sd az RTB hirleveleit: http://www.eco.u-szeged.hu/karunkrol/kozgazdasagtani/mta-
regionalis-tudomanyos
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MTA X. Fold- és Banyaszati Tudomanyok Osztalya osztalykdzi testiileteként 1986
Oszén alakult meg 17 fével a Regiondlis Tudomdnyos Bizottsdg (RTB), amelynek
alapitd elndke Enyedi Gyorgy, alelndke Bartke Istvan, titkdra Nemes Nagy Jozsef
volt (Horvath—Rechnitzer 2000, Rechnitzer 2009). Az RTB 1999-t61 a IX. Gazda-
sag- és Jogtudomanyok Osztalyahoz tartozik, jelenleg 87 regisztralt koztestiileti
tagja van, akik 16 felsdoktatasi intézménybdl (11 egyetemrdl 39 6, 5 fdiskolardl 7
16), az MTA négy intézetébdl (kiemelkedik az RKK 20 fével) keriilnek ki, illetve az
allamigazgatas szervezeteib6l. Az ERSA tagszervezete a 2003-ban megalapitott
Magyar Regiondlis Tudomanyi Tarsasag (MRTT), Horvdth Gyula elntkletével, és
amelyet Varga Attila képvisel a nemzetkozi szervezetben.

A tudomanyag hazai megerdsodése és elismertetése szempontjabol fontos,
hogy regionalis tudomanybol is lehet MTA doktora cimet szerezni. 2008-t61 regiona-
lis tudomanyi doktori iskolak miikodhetnek és adhatnak doktori (PhD) fokozatot,
jelenleg harom egyetemen (Pécsett, GyOrott és Debrecenben), illetve tovabbi egye-
temeken regionalis tudomanyi témakat meghirdeté doktori alprogramok miikddnek
(Edtvés Lorand Tudomanyegyetem, Kaposvari Egyetem, Miskolci Egyetem, Nyu-
gat-Magyarorszagi Egyetem, Szegedi Tudomanyegyetem, Szent Istvan Egyetem). A
regionalis tudomanyi doktori iskolak két mesterszakra épiilhetnek, a regionalis és
kornyezeti gazdasagtani és a vidékfejlesztési agrarmérnoki mesterszakokra, mind-
kett6t 8—8 egyetemen akkreditaltdk. Az eltelt évtizedek alatt publikacids forumok
sokasaga jott 1étre, koziilik kiemelkedik az RKK kiaddsaban az MRTT tarsasagi
lapjaként megjelend, 1986-ban alapitott Tér és Tarsadalom folydirat, illetve az Aka-
démiai Kiado altal gondozott ‘modern regionalis tudomany’ kdnyvsorozat.

3. Regionalis tudomany: megkérddéjelezett onallésag?

A regionalis tudomany interdiszciplinaritasa miatt jelentds atfedések figyelhetok
meg a térbeli kérdésekkel is foglalkozé tudomanyagakkal, pl. kdzgazdasagtan, tar-
sadalomfoldrajz, szociologia (Nemes Nagy 2003, McCann 2007). Szinte mindegyik
regionalista két-harom diszciplindban otthonos, a regionalis tudomany eredményei-
nek dont6 része tobb tudomanyag egymasra hatasabdl sziiletett (Rechnitzer 2005,
Dusek 2007). Az interdiszciplinaris tarsadalomtudomanyi jellegb6l sziikségszeriien
adodo atfedések altalaban kdlesdondsen elényds egyiittmiitkodéseket eredményeznek,
de tobb esetben ,hatarvillongasok™ is fellépnek. A regionalis tudomanyt megalaku-
lasa ota a tarsadalomfoldrajz és a kdzgazdasdgtudomany néhany képviseldje folya-
matosan biralta. A biralatok jelentds része jogosan mutatott ra bizonyos problémak-
ra, fogalmi avagy modszertani hibakra. De nemcsak segité szandéku kritikak jelen-
tek meg, hanem tobben megkérddjelezték a regionalis tudomany Iétjogosultsagat is.
A foldrajzos kritikak ugy Osszegezhetok, hogy a regionalis tudomany fogal-
mai, kutatasi témai, alkalmazott eszkdzei 1ényegében a széles értelemben vett tarsa-
dalomf6ldrajz korébe tartoznak (Barnes 2003, Mészaros 2006, Probald 2007,
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Beluszky 2008). Azaz nincs értelme kiilon tudomanyagrol beszélni, hanem csupan a
foldrajztudomany, a geografia egyik részteriiletérdl van szo. Olyan vélemények is
hallhatok, hogy mashonnan kiszorult kutatok helykeresése, iigyes tudomanyszerve-
z6k munkalkodasa, feltorekvo kiadok kiadvany griindolasa stb. all a regionalis tu-
domany megjelenése mogott, nem pedig a tudomany szerves onfejlodése.

A kozgazdasz kritikak 1ényege, hogy a regiondlis tudomany alapvetden regio-
nalis (kOz)gazdasagtan, a mainstream kozgazdasagi gondolatok és modellek valami-
lyen teriileti szempontu kiterjesztése. Jellemzdének tekinthetd Krugman véleménye,
aki a regionalis tudomanyrol, pontosabban a regionalis gazdasagtan korabbi iranyza-
tairdl elmarasztalo kritikat fogalmazott meg. Ot iranyzatot részletesebben biralt
(Krugman 1995, Lengyel 1. 2003, 35-39. 0.): a német geometriai iranyzatot (Weber-
féle ipari telephely-elméletet és a Losch-Christaller-féle kozponti helyek elméletét),
a tarsadalomfizikai irdnyzatot (a varosok népességével foglalkoz6é rangsor-
modszerek, gravitacios modellek és potencialmodellek), a halmozodo oksagi model-
leket (Hirschmann fejlédéselmélete), a lokalis kiilsé méretgazdasagossagra épiild
iranyzatokat (Marshall iparagi korzete, illetve Henderson varosrendszer modellje),
valamint a foldjaradék és foldhasznalati (Thiinen-féle) modellt.

Krugman (1995) mindegyik kisérletet kudarcnak tartja abbdl a szempontbol,
hogy a regionalis tudomanynak ezek az eredményei nem keriiltek be a kdzgazdaszok
»szakmai alapmiiveltségébe”. Szerinte egyik sem lépett tul a neoklasszikus kozgaz-
dasagtan hagyomanyos fogalmain és eszkozein, a tavolsag és tér Iényegében exogén
valtozoként szerepelt. Igy viszont csak olyan megallapitasok sziilethettek, amelyek a
korabbi kozgazdasagi modellek egyszer térbeli ,,szolgai kiterjesztéseként”, logikus
kovetkezményeként adodtak és ezaltal nem tudtak megvaltoztatni a kézgazdasagtan
sematikus térbeli szemlé€letét.

A kozgazdasagtanban részbeni attorést a tavolsagot endogén valtozoként ke-
zel6 ,,uj gazdasagfoldrajz” (NEG: new economic geography) jelentett, amely fleg
Krugman, Fujita és Thisse munkassagabol nétt ki az 1990-es évek elején (Fujita—
Krugman—Venables 1999). Ez az iranyzat nagyban épit a varosgazdasagtan és a
regionalis gazdasagtan néhany korabbi eredményére, Thiinen gondolataira, a cent-
rum-—periféria modellre stb. A térbeliség fontossagara a figyelmet a kozgazdaszok
korében elsésorban Krugman 2008. évi Nobel-dija hivta fel. De hasonld jelentOsé-
giinek tekinthetd a gazdalkodasi tudomanyokban Porter munkéssaganak elismerése,
aki a vallalati, tizleti dontésekben a lokalitas, a helyi iizleti kornyezet szerepének
fontossagat hangsulyozza (Lengyel 1. 2003). Manapsag a kézgazdaszok a korabbi-
akhoz képest kevésbé kérddjelezik meg a térbeli elhelyezkedés fontossagat, mégha
tobben nem is tartjak fontosnak, avagy félreértik az egyes megallapitasokat.

Erdekes vizsgalatot végzett Maier, Kauffman és Vyborny (2008) arra vonat-
kozoan, hogy 6ndllo tudomanyos diszciplina-e a regiondlis tudomany? Kilonbozo
tarsadalomtudomanyi diszciplindk 464 rangos folyodiratdban ko6zo6lt tanulmanyok
hivatkozasait elemezték halozatkutatasi eszkozokkel. Feltevésiik: egy adott diszcip-
lina 6nallo, ha elkiiloniilése a tobbitél kimutathatd, ha a diszciplinan beliili folyo-
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iratok ,,csomosodnak”, ezen folyoiratok Osszekapcsolodasa a hivatkozasok altal
erés. A 10 legfontosabb regiondlis tudomanyi folyoiratot a tobbi 454 folyoirattal
Osszevetve igazoltdk, hogy a regiondlis tudomanyi folyoiratok elkiiloniilnek a tobbi
tudomanyagtol, a kdzgazdasagtantol, f6ldrajztol, tervezéselmélettdl. Ezaltal igazol-
hatonak vélik, hogy a regionalis tudomany a t6bbitdl jol elkiiloniilé diszciplina,
amelynek tudomanyos kozossége tagjai kdzotti kapcsolatok, a kohézio kimutathatd
¢és erds. Természetesen ez a vizsgalat csak egy adalék, vitathato és allando vitak
targya, hogy mit értiink tudomanyag alatt, mikortol tekinthetd egy iranyzat 6nalld
tudomanyos paradigmanak, elég, ha Kuhn, Lakatos, Popper stb. kozismert tudo-
manyelméleti gondolataira utalunk.

A regionalis tudoméany interdiszciplinaritasanak érzékeltetésére érdekes ada-
1ék az RSAI elndkeinek személye™, akiket 1989-ig éves, ezt kovetden kétéves id6-
szakra valasztanak meg. A 42 f6bdl (Isard kétszer volt elndk, mindenki mas csak
egyszer) 25 f6 Eszak-Amerikat (24 f6 Amerikai Egyesiilt Allamok, 1 f6 Kanada), 12
f6 Europat (3—3 svéd és holland, 2 lengyel, 1-1 angol, német, olasz™ és svajci), 3 6
Japant és 2 f6 Ausztraliat képviselte. Kutatasi teriiletiiket, végzettségiiket tekintve 17
kozgazdasz, 14 geografus, 7 tervezd (city-planning, regional planning), és mind6sz-
sze 3 személynél (Czamanski, Alonso és Boyce) szerepel a regionalis tudomany és
egyetlen személynél a politikatudomany.

A regionalis tudomany napjainkban is zajlo megajulasaban? alapveté fontos-
sagunak tinik két kihivas: a ,,foldrajzi tavolsag halala” és ehhez kapcsolddva a terii-
leti koncentraciok szerepének felértékelddése. Erre a két kihivasra adott valaszok a
tarsadalom 1;j térbeliségére is nagy hatast gyakorolnak, egyuttal lehetdséget adnak a
regionalis tudomany képviseldinek mind a tarsadalomf6ldrajztol, mind a kdzgazda-
sagtudomanytdl valo markansabb elkiiloniilésre.

4. A ,foldrajzi tivolsag halala”?

A globalizaci6 feler6sodésével parhuzamosan két, 6sszekapcsolodo térbeli folyamat
elotérbe keriilése figyelheté meg. Egyrészt a fajlagos szallitasi, kozlekedési koltsé-
gek csokkennek, aminek kdvetkeztében a foldrajzi tavolsag gazdasagi szerepe mér-
séklodik, tavoli lizleti partnerek kozott is mindennapos kapcsolatok alakulhatnak ki.
Masrészt a fejlett orszagokban a gazdasagi tevékenységek bizonyos kore térben
koncentralodik, ami a szomszédsag, kozelség, azaz kis tavolsag novekvo fontossaga-
ra utal (Enyedi 2000).

101 45d: hitp://www.regionalscience.org/index.php/Presidents/

Az RSAl-nak jelenlegi, a 2009-2010-es idészakban elnoke Roberta Capello, aki a regionalis
gazdasagtan professzora a Department of Management, Economics and Industrial Engineering
tanszéken, a Politecnico of Milan egyetemen.

12 A hazai regionalis tudomanyrél nemrég jelent meg egy attekintd tanulmanykotet (Lengyel—
Rechnitzer 2009), benne Rechnitzer Janos elemz6 irasaval (2009).
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1. tablazat A nemzetkozi szallitasi koltségek 1990-es (6sszehasonlithato) arakon

Hollandiaban
Szallitasi koltségek (euro cent/tonnakilométer)
1900 1950 1998
Vasuti szallitas 40 18 9
Belvizi hajozas 15 7,5 6
Koziti szallitas 110 40 20
Légi kozlekedés — 750 44

Forrds: Rietveld—Vickerman (2004, 236. 0.)

A f6ldrajzi tavolsag gazdasagi szerepének atalakulasat jelzik a 20. szazadban
a nemzetkozi szallitasi kéltségekben kimutathato erételjes csokkenések is (1. tabla-
zat). Az 0j technologiai megoldasok és az infrastruktara kiépiilése kovetkeztében
megnétt a szallitas, kozlekedés termelékenysége, amire utal pl. napjainkban a konté-
nerhajok, tankerek roppant nagy mérete, avagy a *fapados légijaratok’ olcsosaga.

Az elmult évtizedben nemcsak a targyak és személyek szallitasi koltsége, ha-
nem a digitalis infokommunikacié eszkozeire (internet, mobiltelefon) épiil6 interak-
tiv kommunikacio kéltségei is jelentésen csokkentek, a haldzati infrastruktira kiépii-
lése és ezen Uj technologidk termelékenységének ugrasszerii javulasa kovetkeztében.
A szolgaltatasok gazdasagi szerepének novekedésével a nem targyi (intangible)
javak, informaciok tovabbitasa keriilt elotérbe, amelyek koltségei altalaban nem
adhatok meg a foldrajzi tavolsag fiiggvényében (Gal 2010). Rohamosan nd a kiszer-
vezett szolgaltatasok (pl. call centerek), a virtualis vallalati hal6zatok, a tivmunka
stb. szerepe. Egyre tobb a tudasalapu kiszervezés, pl. Indiaban (Bangalore) fejlesz-
tenek amerikai cégek megbizasabol szoftvereket, komoly kozos tudomanyos ered-
mények sziiletnek egymadstdl tavoli orszagokban levo, de halozatban egyiittmiikodo
kutatocsoportok kozott (pl. gyogyszerek tesztelésekor). A sok orszagban részlegek-
kel birdé globalis vallalatok, beszallitoi halozatok sikeressége is az interaktiv
infokommunikacion és az olcsod szallitaison mulik. De a személyek is egymastol
tavoli helyek kozott mobiltelefonalnak, web kamerakat hasznalva, ,,egymas szemébe
nézve” tavbeszélgetnek, targyalnak stb.

A foldrajzi tdvolsag gazdasagi jelentOségének hattérbe szorulasa mellett a
szomszédsag, kis tavolsag felértékelodése is megfigyelhetd, azaz a teriileti koncent-
raciok, nagyvarosi térségek gazdasagi szerepe is el6térbe keriilt (Enyedi 2009). Ezt
jelzi, hogy pl. 1998-ban Japan magrégidja (harom prefektura Tokid, Oszaka és
Nagoja kozponttal) az orszag teriiletének 5%-an teriilt el, a lakossag 33%-a ¢lt ott,
akik a GDP 40%-at allitottak eld (Fujita—Thisse 2002). Hasonloan, az Eurdopai Unid
38 legnagyobb varosa 2000-ben az EU teriiletének 0,6%-an a lakossag 25%-at tomo-
ritette, mikozben a GDP 30%-a itt keletkezett. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban
1997-ben a lakossag 53%-a €It a negyven nagyvarosi (metropolitan) térségben, ahol
a feldolgozoipari foglalkoztatottak 48%-a dolgozott, ezen térségek az orszag teriile-
tének mindossze 1,9%-at foglaltak el (Henderson—Thisse 2004, xxvii). Tehat a fej-
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lett orszagok gazdasagi teljesitménye mogott térbeli koncentracioik, elsésorban a
nagyvarosaik és vonzaskorzeteik, mint ,,gazdasagi polusok™ allnak, amely tendencia
el6térbe allitotta a varostudomanyokat is (Szirmai 2005).

Paul Krugman (2000a, 2003) szerint a térbeli koncentracioé fontossagat, azaz a
foldrajzi kozelség szerepének felértékelodését a fajlagos szallitasi koltségek mérsék-
16dése, a méretgazdasagossag’®, a ndvekv mérethozadék™, a monopolisztikus®
térbeli verseny, illetve agglomeracids externhatasok magyarazzak. Ezen hatdsokbol
adodnak a centripetalis erék, amelyek a térbeli koncentralodast idézik eld, illetve a
centrifugalis erék, amelyek a térbeli diszperziot, igy a két ellentétes erbhatas kovet-
keztében térbeli egyensuly alakul ki.

A csokkend szallitasi koltségek és a digitalis infokommunikaciés technologi-
ak elterjedése és olcsosaga kapesan az elmult évtizedben tobben felvetették a ,tavol-
sdg halalat” (Jakobi 2007b, Mészaros 2008). Van, aki a ,,foldrajzi tér 6sszeomlasa-
rol” (the collapse of geographic space) irt (Haggett 2006), és vannak, akik megkér-
déjelezik a ,,foldrajz elttlzott halalat” (exaggerated death of geography) (Morgan
2004), avagy a ’tavolsag kimulasat’ (demise of distance?) (Johnson-Siripong—
Brown 2006), esetleg a ’tavolsag korai halalat’ (,,death of distance” is premature)
(Rietveld—Vickerman 2004).

Roviden 6sszegezve, napjainkban a tér tarsadalmi-gazdasagi szerepe rohamo-
san atalakul. Egyrészt a fajlagos szallitasi koltségek csokkenése és az olcs6 kommu-
nikacios lehetdségek kovetkeztében hatékonyan tudnak egyiittmiikodni az egymastol
nagy foldrajzi tavolsagban levé egyének, tizleti partnerek is, de nem mindenkivel,
nem mindenben és nem mindenhol. Masrészt a szomszédsagon, kozelségen alapulod
koncentralodasi folyamatok egyre fontosabba valnak, de ez a térbeli koncentralodas
sem figyelheté meg mindeniitt. Kérdés, hogy milyen feltételek sziikségesek a ,,hely-
fliggetlen” tavolsagi egyiittmikddéshez, kik kozott sikeresek és miért? De az is kér-
dés, hogy a térbeli koncentralodas, a kozelség elonyeinek kihasznalasa hol figyelhe-
t6 meg és miért?

Elészor a sikeres ,.tavolsagmentes™ kapcsolatoknal megfigyelhetd jellemzokre
tériink ki, majd a koncentralodast leir6 agglomeracios elényok twjraértékelésére.
Ezen 0j eredményekre alapozva ismertetjiilk fel a regionalis tudomany megujuld
térszemléletére vonatkozo Ujabb javaslatokat.

18 Méretgazdasigossig (economies of scale) a termelékenység javuldsa, illetve a termelés
atlagkoltségének csokkenése, az Osszes termelési tényezd egyidejii, azonos aranyl ndvelése esetén
(Samuelson—Nordhaus, 2000. 725. 0.). Lényegében a nagy szériabol szarmazo koltségelonyok.

% A novekvé mérethozadék (increasing returns to scale): ha az Gsszes termelési tényez6 egyidejil,
azonos aranyi novelése esetén ennél az aranynal a kibocsatds ndvekedési liteme magasabb lesz
(Samuelson—Nordhaus 2000, 725. 0.). Hasznalatos még a skalahozadék, volumenhozadék kifejezés is.
5 A monopolisztikus verseny olyan piaci szerkezet, amelyben sok kis eladé hasonlo, de nem teljesen
azonos, azaz differencialt termékek kinalataval verseng. Ilyen piacon minden vallalat befolyasolhatja
bizonyos mértékben sajat termékének arat (Samuelson—Nordhaus 2000, 725. o.).
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5. ,,Oly tavol vagy télem (és mégis kozel)”'®

A globalis gazdasagban, amint attekintettiik, a szallitasi és kommunikacios koltsé-
gek jelentdsen lecsokkentek, ez pedig lehetdvé tette, hogy egymastol tavoli partne-
rek is hatékonyan egylitt tudjanak miikddni. De az is nyilvanvalo, hogy a tavoli kap-
csolatok csak bizonyos partnerek és bizonyos helyek kozott allnak fenn. Tobb vizs-
galat tortént ezen ,,egyidejii tavolsagi egyiittmiikodések” torvényszeriiségeinek ki-
mutatdsara, a tavolsag fogalmanak ujragondoldsan, a halézati gazdasag miikodésé-
nek feltarasan tal a kozelség kiterjesztett értelmezéséig.

A tavolsdg két hely, vagy két alakzat térbeli eltérésének mértéke, amely tobb-
féle moédon mérheté (Nemes Nagy 2009, 219. o0.). A 1égvonalbeli (sziiken véve fold-
rajzi, avagy fizikai) tavolsagtol megkiilonboztetjiik a kozlekedéshaldzati, gazdasagi
(koltség-) és idotavolsagot, amelyek valamilyen fliggvényszerii (linearis, 1épcsds
stb.) kapcsolatban allnak a foldrajzi tavolsaggal (Lengyel I.—Rechnitzer 2004,
Dusek—Szalkai 2006). De a fentieken kiviil megjelent a szakirodalomban a kognitiv,
a tarsadalmi és a virtualis tavolsag is, amelyek mar nem fiiggnek a foldrajzi tavol-
sagtol. A termékek, azaz tdrgyi javak (és személyek) szallitasakor, pl. a feldolgozo-
ipar dominalta agazatokndl, a foldrajzi szemléletii tavolsag/kozelség megfeleloen
alkalmazhato az iizleti kalkulaciokhoz. De a nem tdrgyi (intangible) javak, informd-
ciok, a digitalizalhato (kodifikalt) tudas térbeli terjedése mar nem magyarazhato
kielégitden a foldrajzi tavolsaggal, pl. az infokommunikacid koltségei alig fiiggnek a
partnerek térbeli elhelyezkedésétol.

A tavolsag hagyomanyos fogalma, mint két objektum térbeli eltérésének mér-
téke, az infokommunikacios kapcsolatok révén kirajzolodo térben nem alkalmazha-
td. A kapcsolati, hdlozati térben az lizleti egyiittmikodéseknél kétféle ,tavolsag”
van (Jakobi 2007a, Mészaros 2008): tartosan kapcsolatba tudunk-e keriilni valakivel,
benne vagyunk-e egy interaktiv kapcsolatot apold halozatban, avagy nem? Ha igen,
akkor ,,kozel vagyunk egymashoz” és lehetoség adodik a sikeres egyiittmiikddésre,
barhol is tartézkodjunk, ha nem, akkor ,,végtelen tavolsagra vagyunk egymastol”,
hiaba van internetes kapcsolatunk. A halozati tér infrastruktirajat a miiszaki haloza-
tok és szerverek alkotjak, amelyek megléte sziikséges, de nem elégséges feltétel,
mert a tényleges egylittmikodéshez az egyének, szervezetek kozotti aktiv kapcsola-
tok is kellenek.

Ezekben a kapcsolati terekben csak az odatartozas, az interaktiv kapcsolat
eréssége mérhetd, amely altaldban egy binaris (avagy néhany fokozatt) skéalan adha-
t6 meg. Az odatartozds és elfogadottsig, a kélesonds megértés jelenti a kozelséget®',
mig a nagyobb ,tavolsag” ezekben a halozati terekben nehezen értelmezhetd, egyfaj-

16 Az *Istvan, a kiraly’ cimii rockoperabol Réka egyik dalanak cime.

17 A Magyar Ertelmezé Szotar (1978) szerint: *Kozelség 1. Valakinek, valaminek térben vagy idében
kozeli volta. 2. BensOséges, kozeli viszony. 3. Tartalmi, fogalmi stb. rokonsag, hasonlosag’. A kozelség
a magyar nyelvben is kiterjesztett értelmezésii, nemcsak térbeli kdzelséget jelent.
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ta kirekesztoédésként jellemezhetd (Lagendijk—Oinas 2005). A fentiek miatt valt a
kozelség (proximity) Kulcsfogalomma a kapcsolati terekben, f6leg innovativ egyiitt-
miikodések esetében.

A globalis tudasalapi gazdasag altal formalt térben a kozelség 0ij gazdasagi
szerepének ¢és jellemzoéinek elemzésével az innovativ milié vizsgalatokbol kiindulva
tobben, féleg francia kutatok foglalkoztak. A ,.francia iskola” (French School of
Proximity Dynamics) képvisel6i két alapvetd tértipust, a f6ldrajzi és kapcsolati teret,
illetve hozzajuk kapcsolddva kétféle kozelséget kiilonitettek el: a foldrajzi és a kap-
csolati kozelséget (Torre—Gilly 2000, Torre—Rallet 2005). Ebbdl a megkozelitésbol
kiindulva Capello (2008, 752-753. 0.) az innovaciot eldsegité endogén tényezok,
mint helyi versenyelonyok kialakuldsa szempontjabol az alabbi harom kozelség
tipust kiilonbozteti meg:

- Térbeli, foldrajzi kozelség (spatial, geographical proximity): lehetdvé teszi a
gyorsabb, olcsobb és kisebb kockazata informaciocserét, a tranzakcios koltsé-
gek mérséklését, a rejtett tudas elsajatitasat, a lokalis pozitiv externhatasokat,
a tudastilcsordulason (knowledge spillover) alapuld innovacios tevékenysé-
geket stb., Iényegében az agglomeracids elényok érvényesiilését.

- Kapesolati kizelség (relational proximity)®®, masképpen hdlozati kizelség eqy
adott kozosség, szervezet képessége, hogy eldsegitse tagjai kozotti interakciok
kialakulasat, szervezet alatt értve a kapcsolatok barmilyen szervezett rendsze-
rét, pl. vallalat, kozigazgatas, tarsadalmi haldzat, szakmai kdzosség.

- Intézményi kozelség (institutional proximity): a formalis (torvények, jogsza-
balyok stb.) és az informalis (kdz6s nyelv, kulturalis normak, tradicidk, szo-
kasok, vallas stb.) intézményi hattér viszonylag homogén lizleti kornyezetet
hoz létre, hasonld gazdasagi magatartast indukal, igy ez a kozelség megkdony-
nyitheti a piaci szereplok szamara az egyiittmiikdodést, tamogatja az interaktiv
tanulasi folyamatokat.

Az el6z6 harom kozelség tipus szoros kapcsolatban all, kiegészithetik és he-
lyettesithetik egymast, s6t atfedések is megfigyelhet6k. Az innovaciok kidolgozasa-
hoz sziikséges interaktiv tanulasi folyamatban sziikséges feltétel a kapcsolati kézel-
ség erossége, azaz a hasonld tudasbazisii egyének, szervezetek kozotti hatékony
kommunikacié lehetdsége, amely eldsegitheti az innovaciok létrejottét, az abszorp-
cios kapacitas kialakulasat, a tapasztalatok interaktiv megosztasat. Kapcsolati kozel-
ség fennallhat tdvoli varosokban dolgozo szakértdk, kutatok kozott is, pl. tobb telep-
helyes multinacionalis cég részlegeinél, avagy kozos tudomanyos projekten dolgo-
z0k kozott. Féleg nemzetkdzi Osszehasonlitd vizsgalatoknal vették észre, hogy a

18 A szakirodalomban leggyakrabban harom kifejezés, organized’, ’organizational’ és a ’relational’
fordul el6, hasonld értelmezési hattérrel. Ugy vélem, hogy a ’szervezett’ és a ’szervezeti’ kozelségek
félreérthetdk, ezért hasznalom inkabb a "kapcsolati” kozelséget.
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sikeres egyiittmiikodéshez fontos a kulturalis normak, tradiciok, szokasok ismerete,
illetve a helyi intézmények mikodésének ,,megértése”, 1ényegében az intézményi
kozelség megléte. Egy adott orszdgon beliil a széles értelemben vett intézményi hat-
tér térben altalaban homogénnek tekinthetd.

Nagyobb tavolsag esetén a kapcsolati kozelség foleg akkor hatékony, ha van
foldrajzi ,.kozelség-el6zménye” (Boschma 2005, Torre 2008): ugyanazon korabbi
munkahely, kozos tanulas (egyetemeken, tréningeken, konferencidkon), tobb eset-
ben csaladi, etnikai, vallasi stb. kotelékek. Az eltelt idével aranyosan gyakran ,,meg-
kopnak™ a tavoli kapcsolatok, ezért idonként sziikséges a ,,frissitésiik”, azaz szemé-
lyes Osszejoveteleken, talalkozokon vald 0jboli megerdsitésiik (erre szolgalnak pl. a
globalis vallalatok ’6sszeszoktatd’ tréningjei, de a tudomanyos konferencidk is). A
kapcsolati kozelség csak aktiv szereplokre all fenn, nincsenek ,,potyautasok™ (mint
foldrajzi kozelségbdl adddod extern hatasok esetében), nem lehet passzivan élvezni
az elényeit.

A kozelség témakorével az elmult években a regionalis tudoméany™ képvisel6i
koziil tobben foglalkoztak (1asd a szakirodalmi attekintéseket: Polenske 2004, Len-
gyel 1. 2008,Vas 2009). A f6ldrajzi kozelség mellett Boschma (2005) javaslata, va-
lamint Knoben és Oerlemans (2006) rendszerezése alapjan az alabbi 6t tipus gyak-
ran eléfordul (Lengyel 1. 2010): kognitiv kozelség (hasonl6 tudasbazissal rendelkezo,
egymassal kapcsolatban allo és kommunikaciora képes egyének, cégek kozott), in-
tézményi kozelség (jogszabalyok, intézmények és hasonlé kulturalis normak, tradici-
0k), szervezeti kozelség (kapcsolatok szorossaga a szervezeten beliil, avagy szerve-
zetek ko6zott), tarsadalmi kozelség (az egyének, szervezetek tarsadalmi beadgyazoda-
sa, a bizalomra épiil6 személyes ismeretség, baratsag, csaladi kotelékek), technolo-
giai kozelség (a technoldgiai tapasztalatok megoszthatosaga).

Napjainkra az elérhet6ség térbeli jellemzdi atalakultak, amig a szallitasi kolt-
ségek a termékek és személyek mozgatasanal tovabbra is fontosak, addig az infor-
maciok cseréjét lehetdvé tevo kapcsolati kozelség fenntartasanak koltsége elenyészo.
Azt varnank el, hogy ennek kovetkeztében az egyéb tényezok (munkaerd, ingatla-
nok, kornyezet) eltéré kinalata el6idézi a térbeli kiegyenlitédést. De inkabb az fi-
gyelhetd meg, hogy a térbeli koncentraciok, az agglomeracios gazdasagok nem ve-
szitettek jelentdségiikbol, sot, felértékelodtek, igaz, eltéré okok miatt, amint azt
Enyedi Gyorgy (2009) is kiemeli.

19 A Regional Studies 2005. évi 1. (februari) szaméaban a kézelség innovativ gazdasagi interakciokban
betoltott szerepével foglalkozik egy tanulmany-blokk (6 specialis tanulmany), mig a 2008. évi 6. szam
tanulmanyai az innovacidkhoz sziikséges atmeneti foldrajzi kozelségrél (clusters, knowledge
gatekeepers, temporary geographical proximity) szolnak. A European Planning Studies 2007. évi 4.
szamat a periférikus régiokban megfigyelhetd innovativ kozelségnek, mig a 2008. évi 5. szamat a
*francia kozelség iskolanak’ szentelte.
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6. Agglomeracio: az utolso feltaratlan hatarvidék?

Paul Krugman (1998) nevezetes mondasa, miszerint a ’tér az (kozgazdasagtan)
utolsé feltaratlan hatarvidék(e)’ (space: the final frontier), Acs Zoltan (2009, 51.
0.) gjrafogalmazasaban: ’az agglomeracio a (kdzgazdasagtan) utolso feltaratlan
hatarvidék(e)’ (agglomeration: the final frontier). Amint néhany adattal érzékeltet-
tiilk, napjaink egyik legfontosabb folyamata a teriileti koncentralodas, amelynek
jellemzdit a megvaltozott feltételek miatt azonban ujra kell értékelniink a regiona-
lis tudomanyban is.

A vallalatok egymashoz kozeli elhelyezkedésébdl, azaz térbeli kdzelségébol
szarmazd elonyok jol ismertek, foleg Alfred Marshallnak kdszonhetden, aki egy
adott vallalat esetén a méretgazdasagossag vizsgalatakor két tényez6t emelt ki (Len-
gyel 1.—Mozsar 2002): a belsé méretgazdasagossagot (internal economies of scale)
¢és a kiils6 méretgazdasagossdgot (external economies of scale). A belsé méretgaz-
dasagossagbol adodo hozadék a vallalat altal alkalmazott technoldgiatol, szervezeti
felépitéstdl, a vezetés szinvonalatol stb. fiiggd elényok, amelyek az adott vallalatra
jellemzoek, egyediek, mégha részben utdnozhatok is. A kiilsé méretgazdasdagossag-
bél eredd hozadék viszont az adott iparag® térbeli elhelyezkedésével hozhato kap-
csolatba, a ,,hellyel”, az adott iparag cégeibdl hany van ezen a telepiilésen és milyen
a helyi iizleti kormyezet. Marshall extern hatasoknak, kiilsé gazdasagi hatasoknak
nevezte ezeket az elényoket, amelyekért a piaci szerepld nem fizet, hanem csak él-
vezi, és amelyek fbleg szomszédsdgi hatasként jelentkeznek, azaz lokdlis kiterjede-
stiek és immobilak.

Marshall térgazdasagtani gondolatainak ujrafelfedezése részben Krugman
eredményeinek tudhat6 be, aki a térbeli altalanos egyensulyt alakitd centripetalis és
centrifugalis er6k kapcsan a pozitiv és negativ extern hatasok szerepét egyarant ki-
emelte (Krugman 2000b). Napjainkban a kiilsé méretgazdasdgossdg forrasainak
harom csoportja figyelhetd meg (Fujita—Krugman-Venables 1999, Armstrong—
Taylor 2000, Lengyel 1. 2010): a nagyméretii iparagi piac, a specializalédo helyi
munkaerdpiacok, valamint az iparagi technoldgiai/miszaki tudas ,,tilcsordulasa”
(technological spillovers). Ezeket az extern hatasokat tobben jrafogalmaztak, ezért
Marshall-Arrow-Romer, roviden MAR externaliaként ismertek.

2 Marshall vezette be a kiilsé méretgazdasagossag alapjan az iparagi korzet (industrial district)
fogalmat is. Iparag és iparagi korzet alatt nemcsak ipari tevékenységet értiink, hanem szolgaltatasok
térbeli tomoriilését is (pl. a pénziigyi tevékenységek koncentralodasat a Wall Street-en), aminek talan
jobban megfelelne az iizletag kifejezés. Tovabba az ’4g’ a magyar szohasznalatban a TEAOR (4g,
agazat, alagazat stb.) felosztdsa miatt foglalt, ezért az ipardg inkabb aldgazatnak, avagy mas
felfogasban a szektornak, tevékenységi kdrnek felel meg.
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A regionalis tudomanyban a térbeli koncentraciobol, a foldrajzi kozelségbol
szarmazé elényoket Alfred Weber nyoman az agglomerdcié® fogalmahoz kétjitk
(McCann 2008). Az agglomerdcios hozadék (agglomerdcios elényok): ,a gazdasa-
gi tevékenységek soran a vallalatok, illetve a tevékenységek egymashoz kozeli
elhelyezkedésébol fakadd koltségmegtakaritasok™” (Pearce 1993, 28). A neoklasz-
szikus kozgazdasagtan extern hatds fogalmaval Gsszevetve az agglomeracio foleg
a regiondlis gazdasagtan és az iizleti (gazddlkodds) tudomdnyok muvel6i altal
hasznalt fogalom.

Hagyomanyosan a regionalis tudomanyon beliil Isard (1975) kdzismert tipiza-
lasa valt elfogadotta, amelyet Ohlin és Hoover nyoman adott, a méretgazdasagossa-
got és ezaltal a termelékenységet javitdo agglomeracios elonyok harom alaptipusat
megkiilonboztetve (Lengyel |.—Rechnitzer 2004, 169-170. o.): nagyvallalati (méret-
gazdasagossagi) elonyok, lokalizacios elonyok és urbanizacios elényok.

A globalis feltételekbdl és a kapcsolati tér novekvd fontossdgabol kiindulva
Parr (2002) javasolta az agglomeracios elénydk tipizalasanak megujitasat. A bels6
és kiils6 méretgazdasagossag mellett figyelembe vette a vallalati egyiittmiikddések,
termelési integraciok harom tipusat. vertikalis (beszallitoi haldzat, értéklanc), hori-
zontalis (egyazon iparagban tevékenykedd cégek specializacidja) és parhuzamos
(lateralis, kozos inputok alkalmazasa) integraciok. Ezen integraciokbdl ered6 iparagi
versenyelonyok tjabb tipusai: a valtozatossagi és a komplexitasi hozadék (1. abra).

A valtozatossagi hozadék (economies of scope), masképpen a valtozatossag
gazdasagossaga a lateralis integraciobol adodik, ha egy vallalat diverzifikalt termé-
keket, szolgaltatasokat mastdl vasarolt kdzos modulokbol, kézos inputokbol gy
allit elo, hogy ezen végtermékek eldallitasi koltsége kisebb, mintha erre specializa-
lodott cég kiilon-kiilon allitana elé 6ket (Kocsis—Szabo 2001). Az Gsszeszereld ipa-
rokban bizonyos modulok és egységes alkatrészek tomeges gyartasa kiegésziil egye-
di alkatrészekkel, igy kis sorozatl, adott piaci szegmenst megcélzd végtermékek
kedvezo koltséggel allithatok eld. A komplexitasbol adodo hozadék a vertikalis ha-
lozatban egyiittm{ikodod cégek egymashoz kozeli letelepedésébdl adodik, foleg gya-
kori személyes talalkozast igényld tevékenységeknél. A méretgazdasagossag pedig
féleg a horizontalis halozatokra jellemzd, pl. az olasz iparagi korzetekre.

A vallalatoknak az integracios alaptipusok mindegyikébdl szarmazhatnak ver-
senyelonyei (hozadékai), amelyek egy része a bels6 gazdasagossagi (az 1. abra bal
oldala mutatja), a masik része az extern hatdsokbol adodo kiilsé gazdasagossagi

21 Agglomerécion a regionalis tudomanyban nem egy nagyvérost és vonzaskorzetét értjiik, hanem a
gazdasagi tevékenységek térbeli slirsodését. Hasonléoan a tarsadalomfoldrajz  nemzetkozi
szakirodalmaban az agglomeracio (Gregory et al 2009, 14): *The association of productive activities in
close proximity to one another. Agglomeration typically gives rise to external economies associated
with the collective use of the infrastructure of transportation, communication facilities and other
services.” Az Oxford Dictionary of Geography (Mayhew 1997) is hasonloan fogalmaz: ’The
concentration of activities, usually industries, near to each other, for example in a specialized industrial
region, such as ’Silicon Fen’Cambridgeshire, UK, or in a large town or city.’



A regionalis tudomadny ,, térnyerése”: redlis esélyek avagy csalfa délibabok? 89

elonydk (az 1. abra jobb oldala mutatja). A vallalati, iparagi stratégidk mindharom
tipusabol (méret, valtozatossag, komplexitas) nyerhetok eldonydk térbeli koncentra-
lodas nélkiil is, a kapcsolati kdzelséget kihaszndlva (az 1. abra kiilsd, fehér korszele-
te), pl. a beszallitoi haldzatok sokszor szétszorva talalhatok a térben. Agglomeracios
elényok szintén megjelenhetnek a belsd és kiils6 méretgazdasagossagnal, illetve
mindharom integracional (az 1. dbra belsd, arnyékos része).

1. abra A véllalati/iparagi elényok tipusai

Belsd Kiilsé
gazdasagossag gazdasagossag

M¢éretgazdasagossag

Valtozatossag (

L

Komplexitas

Forrds: Parr (2002, 154. 0.)
Megjegyzés: a belsé sziirke rész jelzi az agglomeracids elényoket.

Parr (2002) szerint a kapcsolati kozelséget is figyelembe véve a foldrajzi ko-
zelségbol adodo agglomeracios elonyok:

- Tevékenység-komplexitasi elonydk: az értéklanc-rendszert alkotod vallalkoza-
sok egymas melletti miikodésének, foldrajzi kozelségének, szomszédsaganak
kihasznalasa, altalaban egy integrator vallalat és beszallitdinak térbeli tomorii-
1ése (vertikalis integracio).

- Lokalizacios elényok (MAR extern hatasok): kiils6k egy vallalat és belsék az
adott ipardg szdmara, azaz ugyanazon iparaghoz/iizletdghoz tartozo, ugyana-
zon tevékenységet végzo vallalatok térbeli slirlisodésébol, kozelségébol szar-
mazo6 elényok (horizontalis integracio).

- Urbanizdcios eldnydk (Jacobs-féle extern hatasok): kiils6k egy vallalat és egy
adott iparag szdmara, de belsdk a térség szempontjabol, altalaban tobbféle
iparag/iizletag vallalatainak térbeli kdzelségét kihasznalva a kozottik 1étrejo-
v6 szinergikus hatasokbol adddo elényok (lateralis integracio).
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A MAR-féle extern hatasokbdl a tudds ipardg-specifikus jellege miatt (egy
adott technologia fleg ugyanazon iparagon beliil hasznosithatd) a specializdacio
fontossaga adddik (Lengyel B.—Leydesdorff 2008). A nagyvarosok fejlédését vizs-
galva viszont tobben megallapitottak, hogy azok a varosok sikeresebbek, ahol nem-
csak adott iparagakon beliili, hanem a kiilonbdzé iparagak kozotti tudasaramlasi
hatasok is erdsek, mivel a technologiai diverzitasbol, a kiilonbozo iparagak tudasa-
nak keresztez6désébdl (cross-fertilization) 0j termékek, 0j szolgaltatasok, ezaltal 1)
piacok johetnek létre (Duranton—Puga 2004, Rosenthal-Strange 2004, Combes—
Mayer—Thisse 2008). A kiilonboz6 iparagak térbeli kozelségébdl, egymasra hatasa-
bol szarmazoé tudés extern hatasokat nevezziik Jacobs-féléknek, megkiilonboztetve a
MAR-t6l (Edwards 2007).

Ez a harom agglomeracios elonyféleség elsé ranézésre onmagaban kevés ujat
hoz, szinte megegyezik a régi, Isard-féle logikaval. Elére 1épést jelent viszont, hogy
a konkrét agglomeraciok elemzése egzaktabb modon elvégezhetd, at tudunk venni a
gazdalkodastudomanyokbol (vallalati stratégiai menedzsment, termelésilanc-
menedzsment, vallalati logisztika stb.) letisztult eredményeket, fogalmakat és vizs-
galati eszkozoket. Ugy gondolom, amig korabban csak elnagyoltan tudtuk elemezni,
foleg a varos méretétdl fliggden az egyes agglomeracios elényoket, addig most mar
le lehet menni vallalati és iparagi szintre, hogy ellendrizziik hipotéziseinket. Az a
felismerés is beépiilt a regiondlis tudomanyba, hogy sikeresek lehetnek térben szét-
szort iparagak, ha élvezik a kapcsolati, halozati kdzelség elonyeit. S6t, a kiilsé mé-
retgazdasagossag megfigyelhetd a kapcsolati térben is, elszakad a foldrajzi elhelyez-
kedést6l, emiatt tobben értelmezték a hdlozati externdliakat is (Lengyel 1. 2003).

Az agglomeraciokrol napjainkban is élénk vita folyik, az empirikus vizsgala-
tok folyamatosan zajlanak (Ejermo 2005, Beaudry—Schiffauerova 2008). Egyértel-
miien kideriilt, Parr javaslatat megerdsitette, hogy nem érvényesiilnek automatikusan
az urbanizacios elényok, mivel tobb nagyvarosban nem figyelhetok meg a kiilonbo-
z6 uizletagak kozotti szinergiak. Az innovaciok fontossagat felismerve széles korben
elfogadotta valt a statikus és dinamikus agglomeracios elénydk elkiilonitése (Porter
2000, Capello 2002). A statikus agglomeracios elényok elsésorban a koltségesok-
kentésre lehet6séget add hagyomanyos extern hatasokat jelentik. Mig a dinamikus
agglomerdcios elonydk féleg a tudas extern hatasokbol adédnak, az innovaciok ki-
dolgozasat €s gyors bevezetését, a valtozatossagi hozadékot lehetévé tevo helyi tu-
das talcsordulasokat, valamint a kockazatot és bizonytalansagot mérsékld, bizalmon
alapulo egyiittmiikddéseket, interaktiv tanulast teszik lehetévé.

Féleg az innovativ egylttmiikodéseknél, kutatoi haldozatoknal figyelheté meg,
hogy mind a f6ldrajzi, mind a kapcsolati kozelség hatasai egyidejiileg érvényesiil-
nek, altalaban nagyon eltér6 keveredésben (Csizmadia 2009, Varga—Parag 2009). Az
ellentmondasok elsGsorban a kiillonb6zé tudastipusok térbeli terjedésének eltérd
sajatossagaival magyarazhatok (Lengyel B. 2004).

A hallgatolagos tudason alapuld tevékenységek altalaban térben tomoriilnek, a
helyi egyiittmiikodések esetében fontosak a kozos értékek, attitlidok, bizalom, értel-
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mezési sémak, azaz lényegében a foldrajzi és kapcsolati, intézményi kozelséget
egyarant kihasznalo "helyi zsibongas’ (local buzz) (2. abra). Mig a kodifikalt tudas
megosztasat a kapcsolati kdzelség a globalis csatorndkon’ (global pipelines) keresz-
tiil nagy tavolsagban is lehetévé teszi (Bathelt 2008, Moodysson 2008). Az is 1énye-
ges, hogy a globalis csatornakon zajlé egylittmiikodések el6fordulnak ,.elszigetel-
ten” is, azaz egyedi partnerek a térben barhol lehetnek, amennyiben erdteljes kap-
csolati kozelséget képesek kiépiteni és fenntartani.

Az innovativ kapcsolatok nem kotddnek a tervezési régiok hataraihoz, st at-
1éphetik az orszaghatarokat is, hanem inkabb a spontan iizleti és személyes kapcso-
latok, napi térpalyak mentén alakuld csomdponti régiokban (munkaerépiaci-
korzetekben) figyelhetok meg (Lengyel 1. 2007, Varga 2009). Ezek a csomoponti
(funkcionalis) régiok harom tipusba sorolhatok, 6sszhangban az agglomeracios el6-
nyokkel (Lengyel 1. 2010): nagyvarosi (urbanizacios elényok), kisvarosi (lokalizaci-
0s elonyok) és ruralis térségek.

A foldrajzi és kapcsolati kdzelség egyiittes fellépésének mélyrehatd hatasait
figyelhetjiikk meg, amint Enyedi Gyorgy (2009, 298. 0.) irja, a fejlett orszdgokban ,,a
modern nagyvarosi régioban kiilonbozé méretii, de egyenl6 rangu telepiilések hori-
zontalis egyiittmikodése valtja fel a korabbi hierarchizalt tagoltsagot”, €s ,,a tudas-
alapu gazdasag munkaereje jelentOs részben a virtualis térben miikodik, a fizikai
tavolsagra nem érzékeny, ezért lakohelye kivalasztdsaban nincs szerepe a foldrajzi
kozelségnek”.

2. abra A globalis és lokalis tudasalapu kapcsolatok térbelisége

O Regid Kozos értékek, attitidok, -, Helyi informécios
értelmezési sémak » folyamatok, pletykak, \ Globalis csatornik
O Szereplok, cégek hirek, zsibongas

Forras: Bathelt (2008, 88. 0.)
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Jelenleg is élénk vita folyik az agglomeracios gazdasagokrol. Krugman (2003)
szerint sok hasonld adottsagu hely van, ezért a térbeli koncentraciok kialakulasa
szinte véletlenszert, de ha létrejottek, akkor ongerjeszt6 folyamatok felerdsitik dket,
egyuttal ellehetetlenitve a tobbi potencialis helyet. Azt is megjegyzi, hogy az agg-
lomeraciok helyett egyre inkabb a térbeli koncentraciok keriilnek el6térbe (from
agglomeration to concentration), mivel a piaci szereplok a novekvd mérethozadék
kiaknazasa miatt térben tomdritik a mobil tényezdket, igy erdsitve a térbeli centripe-
talis er6ket (Krugman 2000b, 55). Pontosabban, Krugman az urbanizacids elényok
fontossagat emeli ki a lokalizacids elonyokkel szemben. Storper és Venables (2004)
szerint sem joO a lokalizacids-urbanizacids megkozelités, mert alapvetden externaliak
vannak, és a novekvo mérethozadék segitségével leirhaté a gazdasag térbeli miiko-
dése. A regionalis tudomanyban viszont tobbséginek tiinik azon allaspont, hogy az
"agglomeracio’ kifejezés szakszeriibb és kevésbé félreérthetd, mint a térbeli kon-
centracio, mivel utobbit nagyon eltéré gazdasagi jelenségek leirasara is hasznalhat-
jak (Fujita—Thisse 2002, 20).

A fentieket 0sszegezve, a globalis gazdasagban a térbeli szomszédsagbol ere-
do6 elonyok mellett megfigyelhet6k a kapcsolati kdzelségbdl eredd elonydk, amelyek
elosegithetik az egymastol tavoli iizleti partnerek sikeres egyiittmiikodését, ezek a
jelenségek pedig az agglomeracios elényok ujrafogalmazasat vontadk maguk utan.
Ugy is megfogalmazhat6, hogy az olcsobba valt kozlekedésre, szallitasra és info-
kommunikaciés eszkozokre alapozva a foldrajzi tér mellé felndtt egy ’kapcsolati
tér’, azaz megkett6z6dott napjainkban a gazdasag és tarsadalom térbelisége. Persze
az vitathato, hogy ez a kapcsolati tér, a halozati gazdasag és tarsadalom mennyiben
része a regionalis tudomany kutatési teriiletének?

7. ,Helyes és helytelen” terek

A térrel kapcsolatban elmélyiilt és szertedgazo vizsgalatokat folytattak, tobbek ko-
zott a filozofidban, matematikdban, fizikaban és foldrajztudomanyban is (Nemes
Nagy 2009). Szélesebb korben kétféle térszemlélet érhetd tetten, az abszolit és a
relativ térfelfogas, amelyekben a tér, az id6 és a mozgas eltéré modon jelenik meg
(Korompai 1995, Benedek 2002, Mészaros 2003, Jakobi 2007b, Nemes Nagy 2007).
Az abszolut tér (és 1d6 descartes-i €s newtoni felfogasa szerint) toliink fiiggetleniil
1étezik, valos és valtozatlan, ez a haromdimenzios fizikai tér egy koordinatarend-
szerrel megadhato, illetve térképeken abrazolhatd. Ezt a felfogést haladja meg a
relativ tér (és 1d6 leibniz-i szemlélete), amelynek értelmében a tér a jelenségek, kap-
csolatok egyidejli 0sszessége, az egyiittlétezés rendje (Faragd 2007).

Az elmult évtizedekben bekdvetkezett valtozasok modositottak a térbeliségrol
alkotott korabbi elképzeléseket, tobbek kozott a foldrajztudoméanyban, szociologia-
ban és kozgazdasagtudomanyban (regionalis gazdasagtanban) is. A féldrajztudo-
manyban Peter Haggett attekintd miive szerint ,,A ’tér’ (space) kiterjedést, vagy
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tertiletet jelent, rendszerint a foldfelszin egy darabjat értjiik alatta” (Haggett 2006, 5.
0.). Kényvének kislexikonaban a tér ,,a foldrajzban tobbjelentésti fogalom, amely
utalhat egy nagy kiterjedésti, hatarok nélkiili teriiletre vagy egy olyan térségre,
amely mérete a lokalis teriiletekt6l kezdve a globalis foldfelszinig terjed” (Haggett
2006, 803. o0.). Hasonldan fogalmaznak a gazdasagfoldrajzi bevezetd egyetemi tan-
konyvek, pl. Mackinnon és Cumbers (2007, 3. 0.) szerint a tér egyszeriien a foldfel-
szin egy része. Az Oxford Dictionary of Geography szintén csak az abszolut és rela-
tiv térfelfogast emliti (Mayhew 1997, 391. 0.).

A hagyomanyos felfogasokon tal a tarsadalomfoldrajzban az abszolut és rela-
tiv térszemlélet mellett megjelent harom évtizede a relacios, kapcsolati tér
(relational space) fogalma, amely szerint a tér tarsadalmi konstrukcid, a tarsadalmi
kapcsolatok, jelenségek feszitik ki (Gregory et al. 2009, 707-710. o.). A relacios
térfelfogasban a teret az emberi cselekvések alakitjak, ,,a tér nem semleges és pasz-
sziv geometria, hanem inkabb allanddan Ujratermelddik a tarsadalom és a tér egy-
masra hatasa kovetkeztében” (Mészaros 2003, 36. o.). Részletes attekintésében Be-
nedek Jozsef kiemeli, hogy a klasszikus foldrajz els6 fazisaban az abszolut térszem-
1élet volt jelen, az 1950-1985 kozotti ,,modern foldrajzi térszemlélet tovabbra is az
abszolut tér eszméjére €pit” (Benedek 2002, 28. 0.), mig a kortars geografidban mar
megfigyelhetd a relacionalis (relacios) térfelfogasu szemlélet.

Az Ujabb tdrsadalomfoldrajzi iranyzatok mar erételjesebben probalnak elsza-
kadni az abszolut és relativ térfelfogastol, egyre inkabb elétérbe keriil a relacios
térszemlélet (Mészaros 2010). A poszt-strukturalista iranyzatokat attekintve
Murdoch (2006, 21-22. o.) kiemeli: a tér nem ,.tartalyszer(i”, nem ,,dobozszeri”
(container), hanem a diszkrét folyamatok és kapcsolatok stabilizaljak, a tér tobbszo-
rosen Osszetett kapcsolatokbol épiil fel, illetve a tér mindig nyitott és nem zart. Mol
¢és Law eredményei alapjan harom f6 tértipust kiilonit el (Murdoch 2006, 88. 0.):
euklideszi, avagy topografiai tér (euclidean or topographical space), hdlozati tér
(network space) €s ,, cseppfolyos” ter (fluid space), utobbi azt jelenti, hogy a szerep-
16k kozotti kapesolatok allando valtozasban, mozgasban vannak. Kiemelendok még
a kiberterrel, virtualis térrel foglalkoz6 szertedgaz6 €s szinvonalas tarsadalomfoldrajzi
kutatasok (Jakobi 2007b, Mészaros 2008).

A szociologiaban a tarsadalom térbeliségének szerteagazd vizsgalataival ta-
lalkozhatunk (A. Gergely 2001, Farkas 2003, Szirmai 2004, Bango6 2008). Castells
nyoman széles korben elfogadottd valt, még az internet megjelenése elétt, hogy a
tarsadalmi szerkezet harom alapvetd (az ideologiai, a politikai-jogi és a gazdasagi)
determinansa eltéré térszerkezetet hoznak 1étre (Lengyel I.—Rechnitzer 2004, 26-27.
0.). Az ideoldgiai (kulturalis, civilizacids, nyelvi, vallasi stb.) hattér egy szimbolikus
teret general, amelyen belil az egymast elfogadd egyének, kozosségek kozott zajlo
kommunikacié joval hatékonyabb, mint az eltérd ideologiai hattérrel birok kozott. A
politikai-jogi kdrnyezet egységes intézményi teret hoz 1étre (allamok, kozigazgatasi
teriileti egységek stb.) a hatalomgyakorlast és szabalyozast megvaldsitd intézmé-
nyek révén. A gazdasagi kdrnyezet harom részbdl all: a munkaerét reprodukalo fo-
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gyasztas a varosokban (telepiilésekben) koncentralodik, 1étrehozva a fogyasztas te-
rét. A termékek és egyéb javak eléallitasa a régiokban torténik, amely a termelés
tere, mig a kiilonb6zd varosok és régiok kozott térbeli transzferek (jovedelmek,
informaciok, inputok és outputok) figyelhetok meg.

Ezt a hagyomanyos felfogast Castells (2005) tovabbdolgozta az internet elter-
jedését kovetden, kifejtve a hdlozati tarsadalom alapgondolatait. Véleménye szerint
a tarsadalomtudomanyokban ,,a tér nem a tarsadalom valamiféle fénymasolata, ha-
nem maga a tarsadalom” (Castells 2005, 532. 0.). Munkajaban a helyek daltal megha-
tarozott tér hagyomanyos logikajaval szembeadllitja az dramlidsok terét (space of
flows). Alapgondolata, hogy mai ,.tarsadalmunk kiilonféle aramlasok — tokearamla-
sok, informacioaramlasok, technoldgiai dramlatok, a szervezeti kdlcsonhatasok ara-
mai, tovabba képek, hangok és szimbolumok aramlatai — koré szervezodik™ (Castells
2005, 533. 0.).

Az dramlastér az informacios tarsadalom hdrom rétegének kombinacidjabol
all: az els6 réteg az elektronikus impulzusok aramkorei (infokommunikacios eszko-
z0k €s haldzatok), a masodik réteg a csomdpontok és gocpontok (specifikus helyek),
mig a harmadik réteg a dominans menedzseri elit térbeli szervezddése (Castells
2005, 534-538. 0.). Az emberek tovabbra is helyeken (telepiiléseken) élnek, de a
hatalom és a funkcidok mar elvaltak a helyekt6l. F6 hipotézise: ,,a dominans funkciok
az aramlasok teréhez tartozo halozatokban szervezddnek, amely vilagszerte 6sszeko-
ti Oket, mikdzben az egyre izolaltabb, egymastdl elszakitott helyszinekbdl (locales)
Osszetevodd helyek (places) tobbrétegii terében az alarendelt funkciok, az emberek-
kel egyiitt fragmental6dnak” (Castells 2005, 607. 0.).

Castells gondolatai nagy hatast gyakorolnak a regionalis tudoményra, tobbek
kozott azért, mert kiemelkedd varoskutatéi multtal rendelkezik, a Berkeley Egyete-
men nemcsak a szociologia, hanem a varosi és regiondlis tervezés (City and
Regional Planning) professzora is. Habar széles korben elfogadjak a halozati szerve-
z6désnek a tarsadalom térbeli atalakuldsara gyakorolt hatasat, de kovetkeztetéseit
tobben biraljak, az informacids gazdasagban a tarsadalom 0 szerkezetérdl, a kapita-
lizmus valtoz6 viszonyairdl vallott ,,i4j baloldali” nézeteit erdsen vitatjak (Nyiri
1999). Természetesen a szociologiaban is szerteagazo kutatdsok folynak, megjelen-
tek tovabbi térszociologiai gondolatok €s elemzések is (Bango 2008).

Az eltéro térfelfogasok regionalis tudomanyi alkalmazhatosagarol kivalo atte-
kintést nytjt Nemes Nagy Jozsef (2009) rendszerezé miivében. Megkiilonbozteti az
objektiv (realis) tereket az észlelt (szubjektiv, szemléleti), valamint virtualis terektol.
Az objektiv terek egyrészt kiilsd (fizikai, foldrajzi) terek, masrészt belsd (a foldrajzi
helytol fliggetlen, a tarsadalmi szerepldk, entitasok kozotti térbeli kapcsolatrendszert
kifejez6) terek. Véleményem szerint a kiilso terek az abszolut térfelfogashoz, mig a
bels6 terek a relacios térszemlélethez allnak kozel. A két alapvetd tértipus szorosan
Osszefligg, a foldrajzi (kiils6) tér és a kiilonb6zd tarsadalmi (belsd) terek egységet
alkotnak: ,,a kiilsé és belso tér egyiittlétezése és megkiilonboztetése a regionalis
tudomanyi szemlélet egyik legalapvetobb elméleti momentuma” (Nemes Nagy
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2009, 91. 0.). A virtualis teret ebbol a megkiilonboztetésbol az ,,informacios tarsada-
lom sajatos belso terének” nevezhetjiik (Nemes Nagy 2009, 103. o.). Napjainkban, a
mobil internetezés korszakaban allando vitak targya, hogy van-e a kibertérnek térbe-
lisége, mit nevezziink térbeli entitasnak és hogyan lokalizalhatjuk 6ket?

A kozgazdasagtudomany, pontosabban a regiondlis gazdasagtan elméleti
iranyzatainal alkalmazott térfelfogasokat és iddbeli valtozasukat attekintve Capello
(2007, 2008, 2009) négyféle teret kiilonboztet meg:

- Fizikai-mérhetd tér (physical-metric space), amelyben a f6ldrajzi helyek elté-
rései, mint tavolsagok jelennek meg: f6leg a hagyomanyos elhelyezkedés el-
méletekben (Thiinen, Losch, Weber, Hotelling), a vallalatok telephelyvalasz-
tasanal, a szallitasi koltségek, térbeli piacszerkezetek stb. vizsgalatanal alkal-
mazzak.

Egységes-absztrakt tér (uniform-abstract space), amely foldrajzi elhelyezke-
déstol fliggetlen, kiterjedés nélkiili (egy pont jellegli) régidkat feltételez (a ré-
giokra, mint kis ‘orszagokra’ alkalmazva a nemzetgazdasagi modelleket): el-
sOsorban az allando hozadék melletti regionalis novekedési elméletekben, a
munkaer6 és jovedelmek régiok kozotti &ramlésanak neoklasszikus szemléletii
elemzéseiben stb. figyelhetd meg.

Diverzifikalt-kapcsolati tér (diversified-relational space), amely a régid fold-
rajzi elhelyezkedésébdl, egyedi (endogén) feltételeibol és gazdasagi sajatossa-
gaibol indul ki: az agglomeracios gazdasagok fejlodése, novekedési polusok,
regionalis klaszterek kialakulasa, az endogén tényez6kon alapuld egyedi fej-
16dési palyak, az alulrdl szervezo stratégiak stb. kidolgozasa soran mertil fel.

- Diverzifikalt-stilizalt tér (diversified-stylized space), amelyben a térbeli elté-
rés, a tavolsag belso (endogén) valtozoként jelenik meg, de még a konkrét
foldrajzi elhelyezkedéstol fliggetleniil: a térgazdasagtan ijabb iranyzatai, no-
vekvo hozadék melletti regionalis novekedés, térbeli egyenstlyelmélet, 1
gazdasagi foldrajz stb. modelljei.

A regionalis gazdasagtannak hagyomanyosan harom teriilete van: a tradicio-
nalis elhelyezkedés-elméletek (regionalis mikrodkonomia), a ndvekedéselméletek
(regionalis makrookonomia) és a fejlédéselméletek (fejlesztéselméletek, teriiletfej-
lesztés). Capello véleménye szerint bizonyos konvergencia figyelheté meg, egyrészt
az elhelyezkedés-elméletek modern iranyzatai (agglomeraciok, polusok stb.) és a
novekedési elméletek kozelednek egymashoz, foleg az 0j gazdasagfoldrajz hatasara
(3. abra). Masrészt a fejlédéselméletek és az elhelyezkedés-elméletek wijabb iranyza-
tai (halozatok, klaszterek stb.) kozott szintén fellép egy kozeledés.
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3. abra Az elméleti irdnyzatok konvergencidja a regionalis gazdasagtanban

Elhelyezkedés elméletek Novekedés elméletek

Fejlédés elméletek

Diverzifikalt-
stilizalt tér
(4 gazdasagi foldrajz)

Diverzifikalt-
kapcsolati tér
(endogén helyi fejlodés)

Forras: Capello (2009, 44. 0.)

A fenti konvergencia hatasara a regionalis gazdasagtanon beliil kétféle tér-
szemlélet er6sodik. Az egyik az alulrdl szervezddod, a helyi konkrét viszonyokra, a
térbeli elhelyezkedés sajatossagaira épiilé fejlodési/fejlesztési szemlélet, amely di-
verzifikalt-kapcsolati teret feltételez. A masik a térgazdasagtani szemlélet, amelyben
endogén modon megjelenik ugyan a térbeliség (és tavolsag), de tovabbra is eltekint
a konkrét foldrajzi elhelyezkedéstdl, a modellekben a kiillonb6zé agglomeracios
elényok megjelenése viszont realisztikusabba teszi ezt a megkdzelitést, emiatt a
diverzifikalt-stilizalt térhez all kozel. Capello is kérdésként veti fel, hogy a kétféle
szemlélet kozott a jovoben lehetséges-e kozeledés, kialakul-e egységes térfelfogas?

Ugy tiinik, hogy a kozgazdasagtanban hattérbe szorul az absztrakt ,,egy pont”
gazdasaghoz kotodo felfogas, napjaink mérvado iranyzataindl a térbeliség markan-
san tetten érhetd. A diverzifikalt-kapcsolati tér integralja a tarsadalomfoldrajzi rela-
cios térszemléletet, beemelve az egyedi sajatossagokat. A diverzifikalt-stilizalt tér
kozel all a Castells-féle aramlasok teréhez, amennyiben absztrakt aramlasok model-
lezésérol, illetve csomopontok szerepérdl van szo. Természetesen Capello felvetései
még csak gondolatkisérletek, nincsenek kiérlelve és bizonyitva, de a tarstudoma-
nyokban, illetve a regionalis gazdasagtani szakirodalomban megfigyelheté kozel-
multbeli trendek véleményem szerint 6sszhangban allnak javaslataival.

A napjainkban megfigyelhetd valtozasok kovetkeztében, foleg a digitalis for-
radalom hataséra, alapvetoen atalakult a tarsadalom térbeli miikodése. A regionalis
tudomany rokontudomanyaiban megfigyelhetd a tarsadalom megvaltozott térbelisé-
géhez igazodas igénye, a tarsadalomfoldrajz (ijabb iranyzataiban, 